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Auto No: Al 009

Proceso: Ejecutivo Conexo

Demandante: Le6n Angel Duque Henao

Demandado: Ana Maria Tamayo Duque

Radicado: 05001 31 03 018 2022 00153 01

Asunto: Confirma auto apelado

Tema: Nulidad Procesal

Sinopsis: Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada por el Superior.

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
-SALA UNITARIA CIVIL DE DECISION-

Medellin, Veintisiete (27) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Concita la atencion de la Sala desatar el recurso de apelacion
formulado por el apoderado de la demandada frente al auto de fecha 29 de
agosto del 2022%, por medio del cual el Juzgado Décimo Octavo Civil del Circuito
de Oralidad de Medellin desestimé el incidente de nulidad formulado por aquel,
bajo el argumento que la decision de librar el mandamiento de pago se
acompasa con las condenas impuestas en la parte resolutiva de la sentencia de

primera y segunda instancia.
|. ANTECEDENTES.

1. Como hechos relevantes con miras a desatar la alzada se
tiene que el sefior Ledn Angel Duque Henao -quien actla como heredero y para
la herencia y sociedad conyugal de los esposos Roberto de Jesus Duque
Véasquez y Reina de Jesus Henao de Duque- promovié accidén ejecutiva conexa
en contra de la sefiora Ana Maria Tamayo Duque, con base en las condenas
proferidas al interior del proceso ordinario adelantado por el ejecutante en contra
de la demandada. Pretendiendo el reconocimiento de ($143.873.589) por
concepto de frutos civiles y ($7.377.298) correspondientes a los intereses

legales.

1.2. En auto del 6 de mayo del 2022 el Juzgado libro

mandamiento de pago por la sumas de $132.355.020 por concepto de frutos

L Proceso repartido por Secretaria el 16 de septiembre del 2022.
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civiles ya cuantificados; mas los intereses civiles liquidados al
6% anual, desde el 9 de julio de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

1.3. Como consecuencia de lo anterior, el apoderado de la parte
demandada formul6 incidente de nulidad alegando la configuracién de la causal
2 descrita en el articulo 133 del C.G.P, porque “estdi procediendo en contra de lo
resuelto por el superior al ordenar erroneamente el pago de unos frutos civiles que no
estdn a cargo de su poderdante sino de los herederos determinados de los seriores Roberto
de Jestis Duque Visquez y Reina de Jesus Henao Duque. Como soporte de su peticion,

esgrimié que:

“El pago de los frutos civiles por wvalor de $132.355.020 fueron
ordenados por el Tribunal en favor de la sefiora ANA MARIA TAMAYO DUQUE y en
contra de los herederos del sefior ROBERTO DE JESUS DUQUE VASQUEZ, ynoala
inversa como erroneamente lo ordend el auto cuya nulidad hoy se depreca. Esto de acuerdo
con lo resuelto en sede d esequnda instancia y via adicion del numeral tercero de la
sentencia de primera, estableciendo las condenas a cargo de los herederos del serior
ROBERTO DE JESUS DUQUE VASQUEZ, en razon del saneamiento por

eviccion del numeral 3 del articulo 1904 del Codigo Civil”.

Asimismo, acompafié un cuadro comparativo de las decisiones
adoptadas en primera instancia, para concluir que el Tribunal si habia modificado
el numeral segundo de la sentencia de primera instancia de manera tacita
“cuando el ad quem declard expresamente en la parte resolutiva que “como del mismo
saneamiento por eviccion, se ordena también a los herederos (...) que, de acuerdo con el
art. 1904.3 del C Civil, restituyan a favor de la compradora Ana Maria Tamayo
Duque y, a prorrata de su cuota hereditaria, la suma de $132.355.020 por
concepto de frutos civiles, el valor de las costas del proceso a que fue condenada la
demandada vy, la suma de $476.791,00 con ocasion de los gastos legales del contrato de
compraventa”. Planteamiento que asi se entreve de la parte motiva de la
sentencia “Restaria por definir lo relativo a los frutos civiles y las costas, por lo que no
entiende el tribunal la razon por la cual el juez a quo no accedio a los primeros, los que por

mandato del articulo 1904.3 del Codigo Civil, son secuela del saneamiento por
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eviccion Yy, por consiguiente, a la seriora Ana Maria Tamayo
Dugque le deben ser reconocidas las costas a que fue condenada y también el pago de los
frutos civiles a que fue condenada en favor de la sociedad conyugal, sin que deba atenderse
lo dispuesto por el articulo 1902 ibidem, pues, si bien los denunciados en pleito se
defendieron, nunca se allanaron al saneamiento, razon por la cual la demandada
tiene derecho a exigir del vendedor (Léase herederos de Roberto de Jesis), el
reembolso de las costas y de los frutos percibidos durante la defensa satisfechos al
duerio, como lo dispone el art. 1904, numerales 2 y 3, en concordancia con el art. 1902 del

C Civil.”

2. Del auto objeto de Apelacién: En auto del 29 de agosto de
esa anualidad, el Juez desestimo la solicitud de nulidad, para lo cual advirtié que
no se estructurd la irregularidad procesal porque una vez “confrontadas las
decisiones adoptadas en primera y sequnda instancia, asi como el auto del mandamiento
de pago”, dedujo “que no fue errdtica la decision de librar mandamiento de pago por los
conceptos que éste comprende, por cuanto, es claro, que el Tribunal confirmé la decision
del inferior, lo cual comprendia el numeral SEGUNDO de la parte resolutiva de la
sentencia de primera instancia, en lo concerniente al pago de los frutos civiles de
$132.355.020.00, a cargo de Ana Maria Tamayo Dugue”, por loo que no resulta de
recibo el argumento que esgrime el incidentista cuando advierte que la
restitucion a favor de la compradora estaba tacitamente modificando la decisién
de primera instancia, dejando solo en cabeza de éstos el pago de los frutos
civiles, excluyendo a su poderdante de su reconocimiento, cuando en la
sentencia precisamente en razon del saneamiento por eviccidn se ordend la
restituciones mutuas, conforme a lo previsto en el articulo 1904.3 del Codigo
Civil.

3. Del Recurso de Apelaciéon. Por ser contrario a sus
intereses, la incidentista formuld recurso de apelacion en contra de la citada
providencia, para lo cual expuso como motivos de su disidencia: el A quo no tuvo
en cuenta la parte motiva y resolutiva de la sentencia del Tribunal que modifico
tacitamente el numeral segundo y tercero de la parte resolutiva de la sentencia
del 1 de agosto del 2019 al considerar los efectos de buena fe a la compradora.
Por lo tanto, no es cierto que el Tribunal hubiese confirmado el numeral segundo

de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, en la medida que la
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orden que se adiciono hacia alusion al término en que se debia
hacer la entrega de los inmuebles evictos, porque en la parte resolutiva de la
providencia que lo confimdé se plasmé que a favor de su poderdante debia
efectuar el pago de los frutos civiles “Asi mismo, se ADICIONA el numeral tercero
en el sentido que, ademads de la restitucion del precio que se ordend realizar por parte de
los herederos del serior Roberto de Jesiis Duque Visquez por valor de $145.298.000
indexados desde el 22 de octubre del 2010 y hasta el dia del pago, aplicando la ecuacion
que sefiald el a quo en su sentencia, pago que se hard en favor de la demandada Ana Maria
Tamayo Duque, y como secuela del mismo saneamiento por eviccion, se ordena también a
los herederos de Roberto de Jesiis Duque Vasquez, que, de acuerdo con el art. 1904.3 del
C Ciwil, restituyan a favor de la compradora Ana Maria Tamayo Duque y, a prorrata
de su cuota hereditaria, la suma de $132.355.020 por concepto de frutos civiles, el valor
de las costas del proceso a que fue condenada la demandada vy, la suma de $476.791,00 con
ocasion de los gastos legales del contrato de compraventa”. Y asi se desprende de la
parte motiva de la providencia, al concluir expresamente que la compradora Ana

Maria Tamayo obraba de buena fe.

Expuestos de esta manera los antecedentes que dieron lugar a
la decision recurrida, y los motivos de su disenso, se procede por el Tribunal a

decidir el recurso, con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

2.1. De las nulidades procesales como institucién juridico-
procesal. Considerados los sucesos atinentes al adelanto de este proceso,
corresponde a la Sala desentrafiar, si en efecto, se estructuré o no la causal de
nulidad invocada por la parte demandada dentro del proceso de la referencia,
adelantandose el Tribunal a sefalar que, para el caso, es de evidente
correspondencia lo manifestado por el a-quo, pues, frente a la razones esbozadas
por el extremo procesal recurrente, se tiene que, las nulidades, en estricto
sentido, se suscitan dentro del proceso ante eventuales irregularidades que
vulneran el debido proceso y, que por ello, se les ha atribuido la virtualidad de
invalidar las actuaciones afectadas con tal proceder, por lo que es legitimo
sostener que, cuando se declara la nulidad, entonces, es porque, como resultado

de dicho control, con la inobservancia del acto procesal cuestionado, se ha
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lacerado un derecho fundamental como es el debido proceso y
derecho de defensa, cuya preservacion justifica la invalidacion de la actuacion
viciada y, con ello, su posterior renovacion; luego, dado el efecto deletéreo que
tales eventos suponen, es por lo que las causales consagradas se ven guiadas
por el principio de la taxatividad y la ausencia de subsanacion, pues solo
constituyen causales de nulidad las expresamente sefialadas como tales, sin que
sea posible prohijar por analogias o juicios de valor en torno a la relevancia o
importancia de la irregularidad o su configuracion cuando las partes han

convalidado su afectacién procesal.

Aunado a lo anterior, el legislador, consciente de tal necesidad,
instituyé de manera taxativa las causales de nulidad procesal contempladas en el
articulo 133 del Codigo General del Proceso, disciplina legal que, por su
pertinencia, amerita su cita in extenso, veamos: “El proceso es nulo, en todo o en

parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actiie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la prictica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los alegatos de conclusion
o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando
la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia,
salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo”.
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La causal en cita, esta destinada -en palabras de la Corte

Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil?-, a :

“ Preservar el orden de los procesos y el acatamiento de las decisiones
judiciales por parte de los jueces que, siendo de grado inferior, dentro de la competencia funcional
que se ejerce en relacion con un proceso determinado, deben cumplir con las decisiones que
profieran los jueces de grado superior, cuando estos resuelvan los recursos de queja, stiplica,
apelacion, casacion y revision, o en caso de consulta (...). La desobediencia que en ese sentido se
lleque a dar ha de verificarse, entonces, respecto de lo ordenado concretamente por un superior
funcional, en el bien entendido de que toda sentencia atarie uinicamente con el proceso en el cual
ella se dicta (...) (se enfatiza, CS] SC, 2 dic. 1999, rad. 5292, reiterado entre otras, en CSJ]
STC3802-2017, CS] STC6373-2018).

2. Caso en Concreto: De esta manera, y para lo que el caso
importa, resulta pertinente determinar si los argumentos que esgrime la apelante
son suficientes para configurar la causal 22 de invalidacion contemplada en el

articulo 133 del estatuto adjetivo civil.

En efecto, sea lo primero indicar que las decisiones proferidas
en el interior del proceso ordinario, especificamente la sentencia del 1 de agosto
del 2018 dispuso en el numeral 2, aparte de ordenar la restitucion de los
inmuebles, también reconocio los frutos civiles a cargo de la hoy demandada “la
seriora Ana Maria Tamayo Duque restituya en favor de la sucesion de Reina de Jesiis
Henao de Duque la suma de $132.355.020”, decision que fue confirmada por esta
Sala de Decision en providencia del 18 de marzo del 2021, adicionandose
Gnicamente el término para materializar la reinvidicaciéon de los bienes y el
numeral 3 de la providencia en cita, esto es, la restitucion del precio por parte de
los herederos del sefior Roberto de Jesus Duque Vasquez. Providencia que
posteriormente se aclaré en el sentido que “las restituciones debian hacerse en favor
de la sociedad conyugal formada por los conyuges Reina de Jesiis Duque y Leén Angel

Dugue Henao”

Como puede verse, las anteriores disposiciones, resultan
plenamente compatibles con el mandamiento de pago proferido el pasado 6 de
mayo del 2022, por cuanto las 6rdenes dadas por el A quo devienen de lo

reconocido en un juicio que ademas de haberse surtido las dos instancias, se

2 Extracto de Jurisprudencia obtenido de la Sentencia STC14963-2020, M.P Hilda Gonzalez Neira.
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establecié claramente las obligaciones de restituciones que
recaian en cada una de las partes, sin que resulte de recibo los argumentos que
expone el recurrente con el fin de contrarrestar las disposiciones adjetivas, como
imponer su propia vision acerca de la forma en que esta Corporacion habia
ordenado las restituciones mutuas, bajo una argumentacion que escapa a lo

realmente plasmado en la parte resolutiva de las determinaciones en cita.

Asi las cosas, no resulta necesario esgrimir mayores
elucubraciones que las previamente descritas, ante la improcedencia de la
nulidad, conforme se propuso en las lineas que preceden. En corolario, se
advierte entonces que, no se comparten los argumentos que vienen siendo
esgrimidos por el extremo recurrente, pues, sometido el factum aducido como
detentador de la irregularidad procesal a la taxonomia de la institucién clamada,
no logra evidenciarse su correspondencia lo que para el caso se traduce en la

confirmacion del proveido recurrido.

De esta manera, y sin necesidad de mayores disquisiciones, el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, Sala Unitaria Civil de

Decision,

Ill. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 29 de agosto del
2022, por medio del cual el Juzgado Décimo Octavo Civil del Circuito de Oralidad
de Medellin desestimé el incidente de nulidad formulado, ello, de conformidad

con las razones expuestas de manera precedente.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, por cuanto las

mismas no se causaron.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,

JULIAN VALENCIA CASTANO
MAGISTRADO
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