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Medellin, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Tribunal a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada frente a la decisién adoptada en audiencia
celebrada por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de ltagli el 18 de octubre

de 2022 mediante el cual neg6 la nulidad alegada por la parte recurrente.

l. ANTECEDENTES

LATIN AMERICAN POLYMERS LLC promovié demanda verbal con pretension
de declarar incumplimiento de contrato de compraventa de mercancias y

consecuencial orden de pago de éstas en contra de SIGMAPLAS S.A.S.

Mediante providencia del 29 de octubre de 2020, se admitié la demanda y
notificada a la parte demandada ésta formuld6 como excepcion previa y de

mérito, la de indebida representacion de la parte demandante.

Resueltas desfavorablemente las excepciones previas en proveido del 28 de
junio de 2022, se fij6 fecha para realizacion audiencia inicial, la cual se llevo a

efecto el dia 18 de octubre de 2022, diligencia donde la parte demandada
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insisti6 en alegar la indebida representacion de la parte demandante,
formulando en la etapa de saneamiento nulidad con sustento en dicha causal,
de lo cual procedio el juzgado a correr traslado habiéndose pronunciado la
parte demandante en el sentido de solicitar se niegue la nulidad por
inexistencia de las irregularidades aducidas y porque el tépico ya habia sido

resuelto (video 44 minuto 1:14:00 a 1:20:00).

Seguidamente en la audiencia, el juzgado decidié de forma desfavorable la
nulidad, sefialando que el asunto ya habia sido abordado y despachado
desfavorablemente al inicio de la diligencia y al decidir las excepciones previas

e insistiendo en la inexistencia de irregularidad (Video 44 minuto 1:20:00 a 1:22:30).

. LA IMPUGNACION

Inconforme con la anterior decision, formulé el apoderado de la parte
demandada recurso de reposicion y en subsidio apelacién, insistiendo en que
considera existe indebida representacion de la parte demandante porque el
poder especial aportado para comparecer a la audiencia inicial y para rendir
interrogatorio no confiere una adecuada representacién legal debido a que
“quien lo pretende otorgar es el sefior JOHN DWYER (el supuesto presidente
de la compafia), pero quien firma dicho poder es la sefiora JENNIFER
VESTERGAARD (directora financiera). Luego entonces, resultaba evidente la
inconsistencia en el supuesto mandato a favor del sefior PUERTA, de donde
jamas se podria deducir la intencion de la compafia de otorgarle
representacion legal, ya que es diferente la persona que se identifica como
otorgante, a la persona que firma el poder”, reprocha porque el juzgado de
primer grado resolvio la nulidad desfavorablemente sin revisar siquiera el
aludido documento e insistiendo unicamente en que la situacién la habia
resuelto en etapa anterior; refirio seguidamente al topico de la representacion
legal de las compafias extranjeras, citando el articulo 472 numeral 5 del
Cddigo de Comercio, para concluir que aunque dicha norma parece aceptar la
posibilidad de que se ejerza la representacion legal de una sociedad extranjera
a través de un poder, este debe ser general y no especial; que conforme el
articulo 469 del Codigo de Comercio en este proceso no solo debe acreditarse

la constitucién de la sociedad extranjera, con el fin de verificar su

Pagina 2 de 7
M C O P Radicado 05360 31 03 002 2020 00123 01



representacion legal, sino también la ley extranjera que regula dicha
constitucidn, situaciones que concluye comportan la configuraciéon de la nulidad

invocada (Archivo 45).

Resuelta desfavorablemente la reposicién y concedida la alzada en el efecto
devolutivo ante esta Corporacién, el expediente fue repartido a este Despacho
el pasado 1 de noviembre de 2022, siendo procedente resolver de plano
conforme lo manda el articulo 326 del Cédigo General del Proceso, previas las

siguientes:

IlIl.  CONSIDERACIONES

1. LAS NULIDADES PROCESALES.

Ha sostenido la doctrina que la nulidad es una sancidn procesal que priva a los
actos y a las etapas procesales de sus efectos normales desde su eficacia, en
atenciéon a la inobservancia de ciertas reglas fundamentales del postulado del
debido proceso, como las referentes a las formas, la garantia de contradiccién

y las pautas propias del principio de Juez natural.

El Cddigo General del Proceso, en su capitulo Il, titulo 1V, del libro 2°, regula
lo atinente a las nulidades que pueden invalidar total o parcialmente el
proceso, régimen que entre otros, se encuentra sometido al principio de
taxatividad o especificidad, segun el cual s6lo constituyen causales de nulidad
los asuntos previstos como tales en el ordenamiento procesal, de donde se
concluye que el legislador, luego de precisar en el inciso 1° del articulo 133 de
la obra en cita, que el proceso es nulo en todo o en parte solamente en los 8
casos que alli se enlistan, termina diciendo en el unico paragrafo con que
cuenta dicha norma, que “las demas irregularidades del proceso se tendréan por
Subsanadas, si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este

codigo establece’.

En cuanto a la oportunidad para las respectivas alegaciones de nulidad,
establece el articulo 134 del C.G.P.:

Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de
que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.
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La nulidad por indebida representaciéon o falta de notificacion o
emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la
cual no proceda recurso, podra también alegarse en la diligencia de
entrega o como excepcion en la ejecucidon de la sentencia, o mediante el
recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores
oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no
haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra
causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica
de las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento,
solo beneficiara a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio
necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrara
el contradictorio.

2. CONDICIONAMIENTOS DE LA ALEGACION DE NULIDAD.

El articulo 135 del estatuto procesal civil, autoriza al Juez para rechazar de
plano las nulidades procesales que se propongan, siempre y cuando se den las
especiales circunstancias previstas por el legislador, ocupandose éste en los

siguientes términos:

La parte que alegue una nulidad deberda tener legitimacion para
proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se
fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.
No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina,
ni quien omitié alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el
proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificaciéon o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de
saneada o por quien carezca de legitimacion (Resaltado intencional).

3. CASO CONCRETO.

En el presente caso, la discusion radica en la decisién adoptada por el Juzgado
de primera instancia, en la cual se denegé la nulidad planteada por el
apoderado de la parte demandada con fundamento en la causal de indebida
representacion.
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Como se antel6 en la parte de consideraciones generales de esta providencia,
las nulidades estan regidas por los principios de especificidad, proteccidon y
convalidacidn; éste ultimo que alude al saneamiento de la irregularidad por el
consentimiento del afectado, bien sea expreso o tacito o cuando se cumple el
fin del acto procesal sin afectacion efectiva del derecho de defensa; no
obstante, existen causales que por disposicién legal no pueden sanearse Yy,
que por lo tanto deben ser decretadas incluso de oficio, cuando se encuentren
configuradas.

También establece la normatividad procesal civil los requisitos que deben
cumplirse para alegar nulidades, los que estan relacionados con la legitimidad,
la oportunidad, la taxatividad y la convalidacion, siendo relevante en el caso
que aqui nos ocupa, el relativo a la legitimacion de quien la propone,
estableciendo el articulo 135 citado en precedencia que la nulidad por indebida
representacion solo puede ser alegada por la persona afectada.

Sobre este tdpico resulta pertinente citar al Maestro Hernando Devis Echandia
que en el Compendio de Derecho Procesal Tomo Ill el Proceso Civil, expone:

“Tampoco podra alegar una parte la indebida representacion de
la contraria o el que ésta no haya sido notificada o emplazada en
legal forma, pues solo la segunda podra reclamarla (inc 3°) y ni
siquiera su coadyuvante ni su litisconsorte; mucho menos un
tercero; esto es consecuencia del principio de que solo puede
reclamar la nulidad, la parte perjudicada con la causa que la
produce” (Editorial Panamericana, Bogota 1989. pagina 185)
(Negrillas fuera del texto).

La anterior cita, aunque refiere a las normas del Cédigo de Procedimiento Civil,
resulta totalmente pertinente en el presente caso, en tanto la regla sobre la
legitimacion exclusiva en cabeza del afectado para alegar nulidad por indebida
representacion se encuentra también consagrada en el actual Codigo General
del Proceso como se resefid en parrafos precedentes y, el texto resefiado
refuerza la idea de que la legitimacion para formularla recae estrictamente el
directo afectado y ni siquiera sus litisconsortes.

En el presente caso, como se viene diciendo, el apoderado de la parte
demandada aduce la indebida representacion de la parte demandante, tanto
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para iniciar el proceso como para asistir a la audiencia inicial, topico respecto
del cual éste no tenia legitimaciéon para alegar, por ser aspecto que concierne
discutir exclusivamente a la parte eventualmente indebidamente representada,
en este caso, a la parte demandante, no pudiendo la contraparte plantearlo
como nulidad en su interés.

Lo expuesto, permite concluir que en este caso la decision procedente, antes
de abordar el fondo del asunto, y que al no hacerlo el juez de primer grado se
debe analizar en esta instancia, era el rechazo de plano de la alegacién de
nulidad formulada por el apoderado de la parte demandada, pues por mandato
del inciso final del articulo 135 aludido ‘El juez rechazara de plano la

solicitud de nulidad que (...) se proponga después de saneada o por quien

carezca de legitimaciéon” (Resaltado intencional).

Por lo dicho, se modificara la decisidén recurrida en alzada mediante la cual se
nego6 la nulidad presentada por el apoderado judicial de la parte demandada,
en el sentido de indicar que ni siquiera debi6 darse tramite ni decidirse de
fondo, por ser lo adecuado el rechazo de plano por falta de legitimacion de
quien la formulé.

Pertinente resulta advertir entonces que por carencia de legitimacién del
recurrente para formular la nulidad y por ser adecuado el rechazo de la misma,
innecesario e inadecuado resulta resolver los argumentos de fondo que
plantea.

También es preciso poner de presente que, lo anterior no es 6bice para que el
juez de primera instancia, en caso de encontrarlo necesario, en uso de sus
deberes y atribuciones, adopte medidas de saneamiento si considera que los
documentos aducidos por la parte demandante son insuficientes de cara a la
representacion.

4. COLOFON Y COSTAS.

Como la causal de indebida representacion debe ser formulada por la persona
que se considere indebidamente representada y no por su contraparte, se
concluye que procedia el rechazo de plano de la alegacion y, por ende, la
MODIFICACION en esta instancia del auto apelado, por las razones aqui

expuestas.
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No obstante, la resolucion de la instancia ser negativa para la parte recurrente,
no habra lugar a imponer condena en costas en esta instancia, toda vez que no
se causaron. Lo anterior atendiendo la regla 8 del articulo 365 del Cddigo

General del Proceso.

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil del

Tribunal Superior de Medellin,

IV. RESUELVE

PRIMERO. MODIFICAR la decision adoptada por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Itagui, en audiencia celebrada el 18 de octubre de 2022, en el
sentido de indicar que lo procedente era el RECHAZO DE PLANO de la nulidad
alegada por el apoderado de la parte demandada, por falta de legitimacién para

proponerla.

SEGUNDO. ABSTENERSE de imponer condena en costas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
Magistrada

(Firma electrénica de acuerdo al articulo 105 del Cédigo General del Proceso en

concordancia con la Ley 2213 de 2022)

Firmado Por:
Martha Cecilia Ospina Patifio
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Civil
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