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TRIBUNAL{ SUPERIOR

Medellin

SALA UNIPERSONAL DE DECISION CIVIL

PROCESO Verbal — Responsabilidad civil médica

DEMANDANTES Verodnica Johanna Amaya Cafiola y otros

DEMANDADOS Promotora Médica y Odontoldgica de Antioquia S.A. y otro
RADICADO 05001 31 03 019 2023 00062 01

DECISION Confirma auto apelado

Medellin, treinta de mayo de dos mil veintitrés

El Despacho resuelve el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1.1. Mediante providencia de 24 de febrero de 2023 el Juzgado 019 Civil del
Circuito de Medellin rechazé la demanda presentada por Verdnica Johanna
Amaya Caiola y otros. Como fundamento de la decisidn considerd que a la
parte demandante se le exigié que sustentara las pretensiones 2 a 4 del libelo
genitor en relacion con los perjuicios extrapatrimoniales y patrimoniales, en
tanto, las mismas carecian de cimiento factico desde la causa petendi. Indicd
que el extremo procesal activo refirid6 que los perjuicios encontraban su
sustento en los hechos vigésimo segundo hasta el vigésimo noveno, no
obstante, lo enunciado en esos hechos no da cuenta del perjuicio patrimonial,
pues aunque los accionantes sefalaron que la sefiora Amaya Cafola tuvo una
pérdida de capacidad laboral de 20%, no expusieron como se obtuvo dicho
porcentaje, con una expresion determinada de circunstancias de tiempo, modo
y lugar; ni tampoco se sustentd el reclamo patrimonial en el cuerpo de la
demanda, maxime que ni siquiera se menciond a qué se dedica o dedicaba la
demandante, ni cuanto era el salario que devengaba al momento del
procedimiento médico. En este sentido, determind que el lucro cesante hacia
referencia a las ganancias que dejo de percibir la persona con ocasion del
hecho lesivo y, por lo tanto, dicha pérdida tenia que ser real y efectiva.



Rad. 05001 31 03 019 2023 00062 01
Apelacion de auto.

Adicionalmente, defini6 que respecto de la pretension No. 5 la parte
demandante precisdé que la misma se encontraba respaldada en los hechos
vigésimo primero y vigésimo segundo, en los cuales refirid que existid un error
en el diagndstico y en el procedimiento. Sin embargo, de la lectura de los
hechos mencionados, no se logra determinar de manera diafana la pérdida de
la oportunidad a la que alude de manera subsidiaria la parte demandante, pues
solo se habla de un error en el diagnostico y en el procedimiento que se le
adelanto a la sefiora Amaya Cafiola, sin que en los mismos se explique el por
qué dicha situacion conllevd a una pérdida de oportunidad.

1.2. Inconforme con la decision la apoderada judicial de los demandantes
interpuso recurso de apelacion, con el objetivo de que la providencia fuera
revocada y en su lugar se admitiera la demanda.

Para tal efecto, adujo que, en los hechos vigésimo tercero a vigésimo noveno,
se explic6 de donde provenia el lucro cesante y los perjuicios
extrapatrimoniales solicitados. De igual modo, sostuvo que la exigencia del
despacho encaminada a que se indique cdmo se obtuvo la pérdida de
capacidad laboral, a qué se dedicada la demandante y cuanto era el salario de
la misma, no es un requisito formal de la demanda, pues ello es objeto de
prueba y analisis en la sentencia de fondo.

De otro lado, dijo que el a guo hizo una mala interpretacion y desconocié los
hechos que, lo llevaron a concluir que la pretensién subsidiaria de pérdida de
oportunidad carecia de hechos que le sirvieran de soporte. Asi mismo, afirmo
que la exigencia de hacer un estimativo de la pérdida de oportunidad, no es
un requisito de la demanda. En este sentido, insistié en que es un error y una
rigidez injustificada por parte del juzgado inadmitir y rechazar la demanda, en
tanto, se desconocid los hechos narrados en la demanda y lo subsanado.

1.3. En proveido de 3 de marzo de 2023, el Juzgado 019 Civil del Circuito de
Medellin concedio la alzada.
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CONSIDERACIONES

2.1. El articulo 82 del Cddigo General del Proceso establece los requisitos
formales de la demanda. Al respecto, la norma en cita sefiala:

"ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en
contrario, la demanda con que se promueva todo proceso deberd reunir
los siguientes requisitos:.

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se debera indicar el numero
de identificacion del demandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratdndose de personas juridicas o de
patrimonios autonomos serd el numero de identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion
de los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este
los aporte.

/. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para
determinar la competencia o el tramite.
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10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados
a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibiran notificaciones personales.

11. Los demds que exija la ley.

PARAGRAFO PRIMERO. Cuando se desconozca el domicilio del
demandado o el de su representante legal, o el lugar donde estos
recibiran notificaciones, se debera expresar esa circunstancia.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las demandas que se presenten en mensaje de
datos no requeriran de la firma digital definida por la Ley 527 de 1999.
En estos casos, bastara que el suscriptor se identifigue con su nombre y
documento de identificacion en el mensaje de datos”.

2.2. A su vez, el articulo 90 ibidem, prevé las causales de admision, inadmision
y rechazo de la demanda:

"ARTICULO 90. ADMISION, INADMISION Y RECHAZO DE LA
DEMANDA. El juez admitird la demanda que redna los requisitos de ley, y
le dara el tramite que legalmente le corresponda aunque el demandante
haya indicado una via procesal inadecuada. En la misma providencia el
Juez deberd integrar €l litisconsorcio necesario y ordenarle al demandado
que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos gue estén
en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante.

El juez rechazard la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de
competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para
instaurarla. En los dos primeros casos ordenara enviarla con sus anexos
al que considere competente; en el ultimo, ordenara devolver los anexos
sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.
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2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no rednan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actue por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion
para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca
la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco
(5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanaria el juez
decidird si la admite o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el gue
nego su admision. La apelacion se concedera en el efecto suspensivo y
se resolverd de plano.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la
presentacion de la demanda, deberd notificarse al demandante o
gjecutante el auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere el
caso, o el auto que rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha
sido notificado el auto respectivo, el término sehalado en el
articulo 121 para efectos de la pérdida de competencia se computard
desde el dia siguiente a la fecha de presentacion de la demanda.

Las demandas que sean rechazadas no se tendran en cuenta como

ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificacion de
desempeno del juez. Semanalmente el juez remitird a la oficina de reparto
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una relacion de las demandas rechazadas, para su respectiva
compensacion en el reparto siguiente.

PARAGRAFO PRIMERO. La existencia de pacto arbitral no da lugar a
inadmision o rechazo de la demanda, pero provocara la terminacion del
proceso cuando se declare probada la excepcion previa respectiva.

PARAGRAFO SEGUNDO. Cuando se trate de la causa prevista por el
numeral 4 el juez lo remitira al defensor de incapaces, para que le brinden
la asesoria; si esta entidad comprueba que la persona no estd en
condiciones de sufragar un abogado, le nombrara uno de oficio”.

CASO EN CONCRETO

En esta oportunidad, el recurso formulado plantea resolver si el juez de primer
grado tuvo razén al rechazar la demanda al considerar que la parte
demandante no subsand el libelo genitor, en cuanto a relatar los hechos que
fundamentan las pretensiones 2 a 5, en relacidén con los perjuicios materiales
y extrapatrimoniales solicitados, asi como el daino en su concepcion de pérdida
de oportunidad.

Al respecto se constata que lo resuelto se ajusta a derecho, debido a que, en
la demanda vy el escrito de subsanacién se observa que el extremo procesal
accionante al narrar los hechos no sustento las pretensiones del libelo genitor.
En efecto, los demandantes formularon una peticidon del perjuicio patrimonial
denominado lucro cesante, el cual, en palabras del doctrinante Juan Carlos
Henao en su obra “El Dafo”, es la pérdida de expectativa de riqueza, de
utilidad, de ingreso, de crecimiento patrimonial en el sentido que el objeto del
dano es un interés futuro, es decir, un interés relativo a un bien que todavia
no corresponde a una persona, de manera que en el presente caso, dicho
pedimento no aparece fundamentado en los hechos expuestos en el escrito de
demanda. Como el a guo advirtio los demandantes no indicaron si la victima
directa desarrollaba alguna actividad econdmica que le generara ingresos.

De igual modo, en la narracién se indico que la sefiora Amaya Cafiola quedd
afectada con una pérdida de capacidad laboral equivalente al 20%, sin anunciar
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de qué manera se obtuvo dicho coeficiente porcentual, con una exposicion de
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, pues simplemente se hizo una
afirmacion sin justificacion alguna da pues en el hecho vigésimo tercero apenas
se indico "Que con ocasion de la praxis médica mi poderdante Veronica, le
produjo una pérdida de capacidad laboral, con ocasion de la extirpacion
bilateral de las trompas de Falopio y la consecuente cicatriz, de modo que se
estimara que el dafo a la incapacidad permanente parcial con un porcentaje
del 20%”. Es decir que el porcentaje referido carece de cimiento factico, se
reduce a una apreciacion subjetiva de la apoderada judicial de los demandantes
y en esa medida impediria el ejercicio de contradiccion que el debido proceso
garantiza.

Por otro lado, los gestores de la demanda solicitaron subsidiariamente
condenar a la parte demandada reconocer y pagar el dafo en la modalidad de
pérdida de oportunidad, sin embargo, los hechos en que pretenden
fundamentar tal pretension son insuficientes para tal fin, pues en torno al tema
los demandantes se limitaron a afirmar que existié un error en el diagndstico y
en el procedimiento que se le efectud a la sefiora Amaya Cafiola, sin precisar
cual fue la pérdida de oportunidad o determinar a qué pérdida se hizo
referencia, pues en la demanda se hizo mencion a que previo al procedimiento
médico que se debate, la codemandante Verdnica Amaya se habia practicado
previamente una ligadura de trompas.

De alli la procedencia de la decisidon adoptada por la autoridad judicial de primer
grado, en la medida en que, en la demanda ademas de determinarse las
pretensiones, se debe sefalar los hechos, dada la relacién objetiva de los
acontecimientos que al extremo procesal demandante corresponde exponer de
forma concreta y clara, clasificados de forma cronoldgica. A los se les exige
clasificar adecuadamente los hechos a acreditar en el proceso, porque estos
son los que deben acreditar mediante los medios suasorios para lograr que las
pretensiones, que también debe formular con precisién y claridad, sean
resueltas. A ello apunta la facultad de inadmision de la demanda, de forma
que, si esa falta de precisién de lo pedido se mantiene después de la etapa de
subsanacion, lo procedente sera el rechazo de la misma.
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En consecuencia, el auto de 24 de febrero de 2023 proferido por el Juzgado
019 Civil del Circuito de Medellin sera confirmado.

Por lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la decision adoptada en auto de 24 de febrero de 2023,
proferida por el Juzgado 019 Civil del Circuito de Medellin.

SEGUNDO. Sin condena en costas, por cuanto no se causaron.

NOTIFIQUESE

MARTHAHA/CECILIA LEMA VILLADA
' Magistrada

Pagina 8 de 8



