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Asunto: Inadmite recurso de apelacion

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL

Medellin, tres (03) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Correspondio por reparto a este Despacho el conocimiento del recurso
de apelacion interpuesto por el secuestre Henry Antonio Arenas y acreedor
Mons. Gomez Aristizabal, frente al auto proferido por el Juzgado Décimo
Octavo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin el dia 21 de septiembre del
2023, en el que se aprobo el proyecto definitivo de graduacion y calificacion
de créditos al interior del proceso de liquidacion adelantado por Diego y

Javier Gomez Rendon.

Revisado el plenario con ocasion del mecanismo interpuesto, se
evidencia que la determinacién en cita no es susceptible del recurso de
apelacion, porque atendiendo a la norma que regula el tramite de la
graduacion y calificacion de créditos en un proceso liquidatario, no es

susceptible de recurso de apelacion.

En efecto, establece el articulo 29 de la ley 1116 del 2006 “En Ia
providencia que decida las objeciones el Juez reconocerd los créditos, asignard los derechos
de voto y fijard plazo para la celebracion del acuerdo. Contra esta providencia solo procederd
el recurso de reposicion que deberd presentarse en la misma audiencia. Y en el caso sub
examine, si bien en la diligencia del 31 de agosto del 2023 se resolvié sobre
las objeciones presentadas por algunos acreedores frente a la graduacion y
calificacién de crédito presentada por el Liquidador, no puede perderse de
vista que en dicha diligencia el juez lo requiri6 para que acompafara
posteriormente una graduacion definitiva de los créditos, y a su vez preciso
a las partes que podran interponer los recursos frente al auto que emita
aprobando la calificacion y graduacion de créditos. Decision que

posteriormente fue recurrida mediante los mecanismos de reposicion y
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mmﬁm apelacion, ultimo medio que conforme se advirtio

el en lineas precedentes, no resulta procedente’.

Sobre los requisitos que deben cumplirse para la admisibilidad
del recurso de apelacion, la Corte Suprema de Justicia en ponencia
STC6861-2023, advirtio:

2.3 Ahora, en cuanto al tramite de la apelacion, la Ley ha sernalado el
cumplimiento de ciertas cargas procesales, para que el funcionario de sequnda instancia lo
resuelva, siento éstas,

i) Interposicion: ante el juez que dictd la providencia, cuando se profiere en
audiencia, deberd formular de forma verbal inmediatamente después de pronunciada, y se
resolverd sobre su procedencia al finalizar la diligencia.

Cuando el auto se profiera por fuera de audiencia, deberd presentarse, en el acto de
notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion,
por estado.

ii) Sustentacion: deberd efectuarse ante el juez que dicto la providencia, al
momento de su interposicion si se profiere en audiencia, o dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion.

iii) Concesién: el juez lo concederd cuando el auto atacado sea apelable de
conformidad con el listado del articulo 321 del Codigo General del Proceso, o que asi lo
establezca alguna norma especial, en el efecto devolutivo a menos que exista disposicion en
contrario.

En este punto, cobra relevancia el hecho gue el juez en cada caso debe hacer un
examen riquroso sobre su procedencia, de modo tal que, aungue el a guo lo haya concedido,
puede el superior al momento de recibir la actuacion, revisarla y declararlo inadmisible
cuando no cumpla los requisitos (articulo 325). (subrayas ajenas al texto)

En ese orden de ideas, como no estan dados los presupuestos
para admitir el recurso de apelacién, habra de declararse su inadmision, sin
que resulte pasible modificar el recurso en los términos del paragrafo del

318 del C.G.P ante la improcedencia frente al auto recurrido.

! Justamente en sentencia T-734 del 2014 la Corte Constitucional estudiando la subsidiariedad de
la accion de tutela frente a la providencia de graduacion y calificacién de créditos en un proceso
liquidatario acoto: “Asi mismo, el auto por medio del cual se efectiia la graduacion y calificacion de créditos
en un proceso liquidatario, previsto en la citada ley “en tanto no pone fin al tramite sino que se limita a
reconocer o rechazar los créditos que serdan pagados durante el transcurso del mismo, puede ser impugnado
mediante el ejercicio de la accion de tutela por violacién del debido proceso, cuando se haya agotado el recurso

de reposicion ante la mencionada superintendencia, y siempre que sea evidente la presencia de una via de
hecho” L.
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Estribado en las razones expuestas, el TRIBUNAL

G SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, EN SALA CUARTA DE DECISION CIVIL,

3. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible el recurso de apelacion interpuesto en
contra del auto proferido el dia el 21 de septiembre del 2023 por el Juzgado
Décimo Octavo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, interpuesto

indebidamente en el tramite del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,

JULIAN VALENCIA CASTANO
Magistrado
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