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Cumplido el término de traslado para sustentar y presentar alegaciones,
procede el Tribunal, en aplicacién de la ley 2213 de 2022 que adoptoé
como legislacién permanente el Decreto 806 de 2020, a proferir
sentencia por escrito, que resuelve la instancia, en atencién al recurso
presentado por la parte demandada, en contra de la sentencia proferida
en sesion de audiencia del 09 de noviembre de 2023 por el JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI dentro del proceso de la

referencia.
I. ANTECEDENTES
PRETENSIONES
La parte actora presentd demanda (carpeta Ol1Primeralnstancia/carpeta

COlPrincipal/archivos 02Demanda y O5MemoriaAclaraciénDemanda (sic))

encaminada a obtener que:
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1. Se libre mandamiento de pago en favor de la demandante y en
contra del demandado, por las siguientes sumas de dinero:

a) Pagaré No 1049834, por concepto de capital $740°654.061; mas los
intereses moratorios a la tasa maxima permitida desde el 22 de
septiembre de 2020 hasta que se verifigue el pago total de Ia
obligacion; mas los intereses corrientes causados y no pagados por
$5°769.905.

b). Pagaré No 1049833, por concepto de capital $457°828.450; mas los
intereses moratorios a la tasa maxima permitida desde el 06 de agosto
de 2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacion; méas los
intereses corrientes causados y no pagados por$10°’366.172 desde el
02 de marzo de 2021 hasta el 04 de agosto de 2021.

2. Se condene en costas y gastos del proceso.

FUNDAMENTO FACTICO

Narra la parte actora que el sefior EDUARDO GIRALDO DUQUE, en
representacion de la sociedad PROHESA S.A.S (como deudora) y el
sefior JUAN FRANCISCO JAVIER ROMERO GAITAN (por aval)
suscribieron pagarés en blanco con carta de instrucciones, y en los
pagarés prometieron pagar incondicionalmente y a la orden del BANCO
DAVIVIENDA S.A. las siguientes sumas de dinero:

1. Pagaré No 1049834, por concepto de capital $740°654.061, mas los
intereses corrientes causados y no pagados por $5'769.905. A este
pagaré no se le han hecho abonos.

2. Pagaré No 1049833, por concepto de capital $457’828.450, mas los
intereses corrientes causados y no pagados por$10°'366.172. A este

pagaré no se le han hecho abonos.

Expone que en razén de las estipulaciones contenidas en los
documentos de deber y mora en el pago de cuotas y/o intereses,
DAVIVIENDA ha dado por terminado el plazo, y ha hecho exigible la
totalidad de las obligaciones, junto con sus intereses durante el plazo y
por la mora y demas accesorios, y en el cuerpo de los pagarés se
estipulé que sobre la suma de capital se pagara intereses de mora a
partir del dia de vencimiento a la tasa maxima legal vigente para cada

mes.
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Afirma que los titulos valores prestan mérito ejecutivo, pues se trata de

obligaciones claras, expresas y exigibles.

La empresa PROHESA S.A.S. se encuentra admitida en proceso de
reorganizacion, y DAVIVIENDA expresa que continta con el proceso en
contra del demandado JUAN FRANCISCO JAVIER ROMERO GAITAN.

DE LA INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO Y LAS EXCEPCIONES
DE MERITO.
Se libr6 mandamiento de pago el 23 de agosto de 2021

(carpetaOlPrimeralnstancia/carpetaCOlPrincipal/archivo 03AutoLibra Mandamiento

RequiereMedida), el cual se tuvo por notificado por conducta concluyente
con auto del 7 de septiembre de 2022, sobre el cual se resolvio en
forma negativa solicitud de aclaracion de la parte demandada, y se tuvo

por NO contestada la demanda en auto del 4 de octubre de 2022
(carpetaOlPrimeralnstancia/carpeta CO1Principal /archivo37 AutoRechazaSolicitud

TieneNoContestada) proveido que fue objeto de recurso de reposicién, el
cual fue resuelto con auto del 24 de noviembre de 2022 manteniendo la
decision (carpetaOlPrimeralnstancia/carpeta CO1Principal/archivo 44Auto
Resuelve), y también objeto de tramite de accion de tutela, en la cual se
protegié el derecho de la parte demandada y se dispuso dejar sin valor
el numeral 3 del auto del 4 de octubre de 2022 y el auto del 24 de
noviembre de 2022 que resolvié desfavorablemente el recurso de
reposicion, para darle la posibilidad al demandado de contestar la

demanda.

Asi, el demandado contestd (carpetaOlPrimeralnstancia/carpeta CO1Principal
/archivo 50ContestaciénDemandaExcepcionesMérito) formulando excepciones
de mérito que denomino:

1. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION CAMBIARIA, PORQUE
FRANCISCO ROMERO NUNCA DIO INSTRUCCIONES DE LLENADO DE
LOS ESPACIOS EN BLANCO DE LOS PAGARES. Los titulos fueron
entregados por el demandado y la sociedad PROHESA S.A.S. con
espacios en blanco, los cuales fueron Illenados conforme las
instrucciones contenidas en las cartas de fecha 19 de mayo de 2017,
segun la demanda, nunca existieron instrucciones distintas, por ello se
hace notar, que las cartas de instrucciones para el llenado de los
pagarés, estan suscritas por el sefior EDUARDO GIRALDO DUQUE en
representaciéon de la sociedad PROHESA S.A.S., pero no por
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FRANCISCO ROMERO GAITAN, porque nunca dio instrucciones.
Considera que cada uno de los suscriptores de los titulos debid
formular expresa y auténomamente sus instrucciones, o hacerlo de
manera conjunta — articulo 622 Codigo de Comercio. En consecuencia,
el sefior ROMERO GAITAN nunca lleg6 a constituirse en deudor
cambiario en calidad de avalista, y el pagaré no lo vincula por no existir
instrucciones.

2. EL PAGARE FUE LLENADO CONTRA LAS INSTRUCCIONES
IMPARTIDAS. Las cartas de instrucciones indican que el pagaré se
llenara por concepto de capital con “el valor del capital de todas las
obligaciones exigibles a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A.” vy
obviamente se refiere a las obligaciones de PROHESA S.A.S. por
mutuos, FRANCISCO ROMERO obra como avalista, no tiene deudas
personales por negocios celebrados con el banco.

3. PAGO PARCIAL. PROHESA S.A.S. inici6 proceso de reestructuracién
con base en la ley 1116, que culmindé con acuerdo aprobado por los
acreedores el 17 de diciembre de 2021, y en desarrollo de la ejecucion
de dicho acuerdo, DAVIVIENDA ha recibido abonos imputables a los
créditos por $75'897.516.

4. SE MODIFICO EL CONTENIDO DE LA OBLIGACION GARANTIZADA.
El articulo 70 de la Ley 1116 autoriza al acreedor para iniciar procesos
ejecutivos en contra de los garantes de las obligaciones de la empresa
admitida en proceso de reorganizacién. EI articulo 633 Cdédigo de
Comercio permite que una deuda se garantice con un aval, y el avalista
se estd obligando al pago de una deuda ajena, de manera que si se
modifica los términos de la obligaciobn se modifica el contenido y
alcance del aval, haciendo alusién al acuerdo dentro del tramite de
reorganizacion que se encuentra en ejecucién — articulo 1627 Cdodigo

Civil, qgue modificé el tenor de la obligacién.

TRAMITE PROCESAL

Integrada la litis en debida forma, se corrié traslado de las excepciones
de mérito opuestas por la parte demandada, que fueron merecedoras de
pronunciamiento por la parte ejecutante, se procedio a fijar fecha para
audiencia, el 17 de agosto de 2023, (carpetaOlPrimeralnstancia/ carpeta
CO1Principal/archivo53AutoFijaAudiencia), llegada la fecha, en ella se
agotaron las etapas de conciliacion, interrogatorios de parte, fijacién de

litigio, decreto de pruebas, saneamiento, y se prorrogdé la instancia,

Sentencia 2% instancia. M.C.O0.P Rad: 05360 31 03 001 2021 00217 01 Pagina 4 de 14



fijando fecha para audiencia de instruccion para el 9 de noviembre de
2023 (carpetaO1Primeralnstancia/ carpeta CO1Principal/ archivo 56 Acta Audiencia

Inicial/link grabacién o archivo 64Grabacion Audiencia Inicial).

En la fecha sefialada para adelantar la instruccién, 9 de noviembre de
2023, se practicaron las pruebas ordenadas y se escucharon los
alegatos finales, para proceder a proferir el fallo que ordend seguir
adelante la ejecucion, en el que se declar6 no probadas las

excepciones, tuvo probados abonos por concepto de pago de intereses

(carpetaOlPrimeralnstancia/ carpeta CO1Principal/ archivos 63 ActalnsYJuzg09
Nov2023/links 1y 2 0 65Grabaciéon AudiencialnstruccionJuzgamientoPartel y

66GrabacionAudiencialnstruccion JuzgamientoParte?2).

DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Proferida en audiencia celebrada el 09 de noviembre de 2023, el a quo
advierte que se reunen los presupuestos procesales para proceder a
proferir fallo, plantea el problema juridico, se refiere al titulo ejecutivo-
articulo 422 CGP- cita jurisprudencia, para sefalar que la obligacion
debe ser clara expresa y exigible, explicando cada concepto. Cita el

articulo 1757 del Cédigo Civil en concordancia con el articulo 167 CGP.

Pasa a referirse a la demanda y la contestacién, y a sus anexos. Luego
se refiere a la calidad de avalista, citando jurisprudencia sobre el tema,
para extraer de ella que una vez firma, ocupa la misma posicion que el
avalado, tiene la funcién de garantia, y se vincula con el titulo mismo y
no con el avalado, es una condicién objetiva, autébnoma. Resefia los
articulos 634, 635, 636, 638 Cddigo de Comercio. Asi se desvirtlua las

excepciones propuestas por el demandado.

Respecto de la carta de instrucciones, sefiala que no es imprescindible,
y sSu ausencia no le quita mérito ejecutivo al titulo, pero debe cefirse a
lo pactado, y el demandado no probé que el demandante haya
contrariado la carta de instrucciones, la que solo necesitaba la firma del

obligado principal, como ocurrié en este caso.

Es claro que, segun prueba practicada, la sociedad PROHESA S.A.S
ha realizado abonos dentro del proceso de reorganizacion por valor de
$149°316.839, suma que se tendrd como abono a la obligacién por

concepto de pago de intereses.
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DE LA IMPUGNACION Y EL TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA.
La decision fue recurrida por la parte demandada, exponiendo en

audiencia los reparos, que complementdé por escrito (carpeta
O1Primeralnstancia/carpeta CO1Principal/archivos 67ReparosRecurso Apelacién
Demandado) Yy sustentdé en esta instancia (carpeta 02Segunda

Instancia/archivo 0O6MemorialSustentacionRecurso).

1. Recalca lo alegado desde la contestacién, que el titulo se llend sin
instrucciones, no se alegdé que se hayan contrariado las que se dieron.
Entonces la parte demandante debié probar que si las hubo por parte
del demandado. Se debid aplicar el articulo 622 Cédigo de Comercio,
en el que se indica que las instrucciones las da el suscriptor del titulo,
norma que el juez no analizd, y en el caso el demandado no suscribi6
instrucciones. De esta norma se extrae que, si hay dos suscriptores y
solo uno impartié instrucciones de llenado, el tenedor solo podra ejercer

accion en contra de dicho suscriptor.

El escueto argumento del despacho, en el que afirma gratuitamente que
por ser el avalista un deudor secundario bastaba las instrucciones del
avalado, no se afinca en ningun principio normativo, menos cuando
afirma que la obligacién del avalista es auténoma. Y a la luz del
articulo 636 Cdédigo de Comercio, si la obligacion del avalista subsiste
asi la de avalado no, ese hecho justifica la exigencia de que suscriba

sus instrucciones.

Reclama porque la jurisprudencia citada en relacion con la carga de la
prueba de las instrucciones, no se adapta a la situacion del presente

asunto.
2. Manifiesta inconformidad con la condena en costas, toda vez que
prosperd la excepcién de pago parcial, resultando inequitativa la suma

fijada.

En esta instancia también se pronuncia la parte no apelante (carpeta

02Segundalnstancia/archivo 08MemorialAlegatos
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II. CONSIDERACIONES

VERIFICACION DE PRESUPUESTOS PROCESALES Y AUSENCIA DE
IRREGULARIDADES CONFIGURATIVAS DE NULIDAD

Se ha determinado por la Corporacion que dentro del presente asunto
se reunen los presupuestos procesales que permiten dar validez a lo
actuado, sin que se advierta irregularidad constitutiva de nulidad, lo que
permite al Tribunal asumir el conocimiento del asunto en esta instancia,

dentro de su competencia.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Deberd esta Sala de Decisién determinar si en este caso la parte
demandante aporté titulo apto para ejecutar la obligacién que pretende
en contra del demandado, o si le asiste razén al recurrente para
reclamar que el demandado, como avalista, al no haber suscrito la
carta de instrucciones, no hay instrucciones y el banco no podia llenar

el titulo y demandarlo.

DEL PROCESO EJECUTIVO Y DEL TIiTULO EJECUTIVO

El proceso ejecutivo parte del presupuesto insustituible de la existencia
de un documento que de forma cierta consagre el derecho que se
reclama, evidenciando la correlativa obligacion del deudor y en cuya
virtud, surge para el acreedor el derecho a reclamar el cumplimiento de

la obligacion.

Es asi como el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, sefala que
podran demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y
exigibles que consten en un documento proveniente del deudor o de su
causante; que constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley.

Entre los documentos que pueden tenerse como titulo ejecutivo
encontramos los titulos valores y entre ellos el pagaré, que se
encuentra regulado en el articulo 709 del Coddigo de Comercio,
estableciendo dicha norma que, ademas de cumplir con los requisitos
que fija el articulo 621 del estatuto comercial aludido, debe contener

los que alli establece, asi: (i) La promesa incondicional de pagar una
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suma determinada de dinero; (ii) El nombre de la persona a quien debe
hacerse el pago; (iii) La indicacion de ser pagadero a la orden o al

portador y, (iv) La forma de vencimiento.

Del texto de la norma transcrita se desprende que las obligaciones que
pueden demandarse ejecutivamente tienen que cumplir o tener tres
caracteristicas a saber: (i) Ser Expresas, lo que significa que aparecen
manifiestas en la redaccion misma del titulo el contenido y alcance de
la obligacion, las partes vinculadas y los términos en que la obligacidén
se ha estipulado; (ii) Ser Claras, es decir, que sea indubitable la
obligacion, por tanto no sera clara la que esté contenida en términos
confusos o equivocos o cuando exista incertidumbre respecto del plazo
o la cuantia y finalmente, (iii) Ser Exigibles, es decir, que se trate de
una obligacion que pueda cobrarse, solicitarse o demandarse su

cumplimiento del deudor.

DE LOS TITULOS VALORES EN BLANCO

La normativa comercial en su art. 622 establece que un titulo valor
suscrito en blanco debe completarse conforme las instrucciones
acordadas por las partes, sea en forma escrita o verbal. Sin embargo la
falta de dichas instrucciones no conduce a la nulidad o ineficacia del
titulo, asi lo ha establecido la CSJ en su sala civil, mientras que la
Corte Constitucional, rememorando a la Corte Suprema de Justicia, ha
indicado que la carta de instrucciones no es imprescindible, porque
estas pueden ser dadas en forma verbal, pueden estar implicitas en el
negocio que origina el titulo, o pueden darse con posterioridad a la
creacion del titulo, y en caso que haya discrepancia en la forma como
fue llenado los espacios en blanco, ello no le quita mérito ejecutivo,
sino que conlleva adecuar el titulo a lo que efectivamente se acordo
entre las partes (Sentencia T-968, dic.16/11).

Entonces, al tenor de lo dispuesto en la norma que se cita, las
condiciones esenciales para proceder a llenar un titulo valor en blanco
son esencialmente tres: 1.) Que los espacios en blanco en el titulo valor
sean llenados por un tenedor legitimo, que lo detente de acuerdo a su
ley de circulacién; 2.) Que los espacios en blanco sean diligenciados
conforme a las instrucciones de quien suscribe el titulo, y; 3.) Que el

titulo sea llenado antes de ejercer el derecho que en él se incorpora, es
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decir, antes de presentar el documento para el pago, negociarlo o
ejercer la accion cambiaria encaminada al recaudo del importe del
titulo. Es asi como, la Unica limitante que tiene el legitimo tenedor de
un titulo valor en blanco o con espacios en blanco, para diligenciarlo,
es aquella que le impone la carta de instrucciones, la cual se supone
basada en la relacion juridica existente entre el creador del titulo y el

beneficiario del mismo.

Ahora si el deudor invoca una de las hipdtesis previstas, es decir que el
documento lo suscribié en blanco, y que este fue llenado por fuera del
convenio para ello, le incumbe doble carga probatoria: en primer lugar,
establecer que realmente fue firmado con espacios en blanco; y, en
segundo, evidenciar que se llen6 de manera distinta al pacto convenido

con el tenedor del titulo.

DEL AVAL

Nuestro ordenamiento comercial en su articulo 633 sefiala que
“Mediante el aval se garantiza, en todo o en parte, el pago de un
titulo-valor.”, y en el articulo 636 la obligacién que adquiere al
momento de suscribir un titulo valor en dicha calidad, indica “El
avalista quedard obligado en los términos que corresponderian
formalmente al avalado y su obligacion sera valida aun cuando la de

este ultimo no lo sea.” (se resalta).

La doctrina ha sefialado que “El aval es un negocio juridico consensual
de forma especifica, de formacion unilateral, tipico y exclusivo de los
titulos-valores, oneroso o gratuito, auténomo, mediante el cual una
parte denominada avalista, garantiza en todo o en parte el pago de la
obligacion contenida en un titulo-valor a cargo de uno, de varios o de

todos los obligados que se denominan avalados”®

De esta definicion extrae el autor las caracteristicas del aval, es un
negocio juridico — art. 633 C de Cio-; es consensual de forma
especifica- articulo 634 ib; es unilateral; es exclusivo de los titulos
valores- articulo 633 ib; es oneroso o gratuito, dependiendo si el

avalista recibe contraprestacion; es autbnomo, por cuanto el avalado es

1 Derecho Comercial de los Titulos Valores, 52 edicién, Henry Alberto Becerra Ledn, pagina 99, ediciones
Doctrinay Ley Ltda, Bogota, 2010
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un verdadero obligado cambiario- articulo 636 ib; es total o parcial;

garantiza el pago de uno o més obligados.

O, como trae la definicion el doctrinante Bernardo Trujillo Calle? al
sefialar que es “un acto juridico unilateral, abstracto, de naturaleza
cambiaria, que obliga en forma auténoma, distinta y personal a quien lo
da (avalista) por el pago de la obligacion cartular”, y extrae de esa
definicion, que es un acto especial, formal, abstracto, objetivo, in rem

no im persone, auténomo y accesorio.

l1l. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Es preciso recordar que los articulos 320 y 328 CGP establecen los
fines de la apelacion y la competencia del superior, con base en ello
procede el Tribunal a decidir dnicamente sobre los reparos concretos
formulados por parte del extremo pasivo y que ha sustentado en esta
instancia via digital, pues ellos marcan el derrotero del analisis en esta

Corporacion.

El primer ataque a la sentencia por parte del demandado, es el indebido
analisis que se hizo de la situacién planteada en las excepciones y el
contenido del articulo 622 del Cédigo de Comercio, pretendiendo que el
demandado no suscribié la carta de instrucciones y por ello no estaba
obligado y no podia ser demandado, pues de su parte, pese a que

suscribi6é el pagaré, no dio instrucciones para su llenado.

Antes de ocuparnos de este planteamiento, miraremos sobre el aval, su
naturaleza y caracteristicas que ha dicho la Corte Suprema de Justicia,
para ello en SC038-2015, radicado 11001 31 03 019 2009 00298 01,

sostuvo:

8.- De conformidad con las previsiones del articulo 633 del
Cddigo de Comercio «Mediante el aval se garantiza, en todo o
en parte, el pago de un titulo-valor». A su turno, el precepto
636 ibidem dispone que «EIl avalista quedara obligado en los
términos que corresponderian formalmente al avalado y su
obligacion sera valida aun cuando la de este ultimo no lo
sea».

2 De los Titulos Valores, tomo |, pare general, Decimocuarta edicion, pagina 197, editorial Leyer, Bogota, 2005.

Sentencia 2% instancia. M.C.O0.P Rad: 05360 31 03 001 2021 00217 01 Pagina 10 de 14



El aval supone una declaracion unilateral de voluntad para
garantizar el pago de una obligacibn cambiaria
preexistente, consignada en el titulo valor o por fuera del
mismo. Una vez el avalista firma, se ha sostenido
pacificamente, «ocupa la misma posicion que el avalado,
subrogdndose en todos sus derechos, como antes
participara de todas sus obligaciones». (DE J. TEMA,
Felipe. Derecho Mercantil Mexicano. Editorial Porrua, 1990,
pag. 505). Tiene una funcién econdémica de garantia; de suerte
que la firma del avalista en el documento lo convierte ipso jure
en deudor cambiario.

Adicionalmente, aquél se vincula con el titulo mismo y no
con el avalado, razén que ha hecho de esa figura una caucién
de tipo objetivo; por tanto, el aval es valido sin importar que la
obligacion principal se encuentre viciada por cualquier motivo.
En esa direccion, para la doctrina italiana por ejemplo, él
representa una caucién de caracter objetivo, porque el
avalista no garantiza que el avalado pagara, él respondera
por el importe del titulo; es autonoma, por cuanto subsiste
por si, independientemente de las otras obligaciones
contenidas en el documento; y es formal dado que si el
avalista signa un titulo valor, se obliga cambiariamente sin
consideracion a la causa intercedendi, esto es a la razdn
por la cual presta su garantia.

Desde el punto de vista de sus efectos, el avalista asume
una obligacién cambiaria directa y auténoma frente a
cualquier tenedor legitimo; por consiguiente el segundo no
tiene que proceder primero contra el avalado, sino que puede
dirigirse derechamente contra quien otorgé su aval. (se
resalta)

El aval puede ser posterior a la constitucién del titulo valor, y no se
requiere que el avalista participe en el negocio causal, pues toma la
obligacion en el estado en que el deudor principal la constituyd, lo que
implica que también toma las instrucciones que aquel dio en el
momento de suscribir el titulo en blanco, de ahi, la autonomia de su
obligacion, como lo establece el art. 636 Codigo de Comercio donde

13

seflala que el avalista “...quedarada obligado en los términos que

corresponderia formalmente al avalado....”, es decir se convierte ipso
jure en deudor en los mismos términos del avalado, es un garante pero
independiente, y al ser una expresion de voluntad unilateral, manifiesta
gue respalda con su aval la obligacién que un tercero adquiriéo en la
condiciones en que dicha obligacibn fue acordada entre los

participantes del negocio que origino el titulo valor.

Teniendo claridad sobre la naturaleza del aval, y haciendo una
interpretacion sistematica con el articulo 622 Cdédigo del Comercio,
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puede decirse que no le asiste razon al recurrente al reclamar que si el
avalista no firmd la carta de instrucciones estas no existen y no le es
exigible la obligacion que avald, pues al referirse este articulo a que

....... conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya
dejado....”, hace alusion al obligado(s) principal(es), ello por cuanto,
como se ha venido decantando, el avalista garantiza la obligaciéon (es
objetivo, in rem), “se obliga cambiariamente sin consideracién a la
causa intercedendi, esto es a la razén por la cual presta su garantia”
(SC038-2015 ) (es abstracto), es decir, no avala el negocio causal ni a la
persona deudora, se desvincula por completo de la causa que originé el
titulo valor, sino la obligacién adquirida por el deudor, en los términos y

condiciones fijadas por los contratantes que la originaron.

Ahora, en caso de considerarse, en gracia de discusion, que el avalista
deba dar instrucciones para el llenado de un titulo en blanco suscrito
por €l en dicha calidad, y no lo haya hecho, como lo reclama el
demandado, no afecta la validez y eficacia del titulo, pues como lo ha
sostenido la jurisprudencia, la carta de instrucciones no es
imprescindible, porque estas pueden ser dadas en forma verbal,
pueden estar implicitas en el negocio que origina el titulo, o pueden
darse con posterioridad a la creacion del titulo, y en caso que haya
discrepancia en la forma como fue llenado los espacios en blanco, ello
no le quita mérito ejecutivo, sino que conlleva adecuar el titulo a lo que

efectivamente se acord6 entre las partes.

Asi las cosas, no es necesario que quien suscribe un titulo valor como
avalista, suscriba también la carta de instrucciones, pues esto compete
a quien adquiere la obligacion con base en un negocio causal, y el
avalista garantiza dicha obligacion en los términos acordados por los
contratantes, y suscrito el titulo valor por el deudor y en caso tal la

carta de instrucciones.

Para el Tribunal, no hay duda que el recurrente en su calidad de
avalista, en tanto asi aparece en la literalidad de los dos pagarés
ejecutados (carpetaOlPrimeralnstancia/carpeta CO1Principal /archivo 02Demanda,
pag. 6 y 8), quien por ende, comprometié su responsabilidad personal
frente al pago de la obligacion contenida en el titulo suscrito con

espacios en blanco por el deudor, que a su vez suscribio la carta de
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instrucciones, sin que sea necesario que el avalista, también haya
firmado dichas instrucciones, siendo innecesario ocuparnos de analizar
si ese llenado se hizo conforme a ellas, pues como lo dej6 claro esa no

es la discusion que ha planteado.

El recurrente alega que al no haber firmado la carta de instrucciones no
puede ser sujeto pasivo de la accidon ejecutiva, sin embargo, las
instrucciones dadas por el avalado para completar el titulo, no son
necesarias como anexo para reclamar via judicial el pago del titulo,
menos se prevé una formalidad especifica. Dichas instrucciones,
empiezan a ser relevantes cuando el demandado afirma que el titulo fue
llenado contraviniendo lo establecido en ellas, aspecto que no fue el
planteado por la defensa, hoy recurrente, por tanto, no surgen motivos
para patrocinar los planteamientos del apelante.

En cuanto a que la jurisprudencia citada por el a quo, la cual considera
no se relaciona con el aspecto que se ha planteado en este caso, debe
decirse que el juez se ocupd, con respaldo en esa jurisprudencia en
dejar sentado que era a la parte demandada a quien le competia probar
gue la forma en que se llend el titulo no era la acordada o fijada en las
instrucciones, haciendo referencia a la naturaleza y caracteristicas del
aval, para concluir que el demandado si estaba obligado a cancelar la
deuda que se persigue, sin que, esa cita, afecte el analisis que hizo el
a quo sobre el caso en concreto, como tampoco la decision, que

acompafia el Tribunal.

Por daltimo, también ataca el monto de la condena en costas, al
considerar que es alta teniendo en cuenta que prosperd la excepcién de
pago parcial, pero eso es tema del cual se debe ocupar el a quo en la
oportunidad procesal pertinente, a la luz de lo establecido en el articulo
366 CGP.

En conclusion, los reparos planteados por la parte recurrente no
tuvieron la virtud de debilitar la decision objeto de alzada, por tanto, no
prosperan, y procede la CONFIRMACION de la sentencia de primera

instancia.
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Ante la resulta del recurso, se condena en costas de esta instancia a la
parte recurrente, por haberse causado (art. 365 CGP) en favor de la
parte demandante, y se fija como agencias en derecho el equivalente a
DOS (2) SMLMV conforme al Acuerdo No. PSAA16-10554 que seran

liguidadas en forma concentrada por el juez a quo.

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando Justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
IV. FALLA
PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida en audiencia del 09 de

noviembre de 2023 por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ITAGUI.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
recurrente, por haberse causado (art. 365 CGP), en favor de la parte
actora.

Se fija como agencias en derecho el equivalente a DOS (2) SMLMV
conforme al Acuerdo No. PSAA16-10554 que seran liquidadas en forma

concentrada por el juez a quo.

TERCERO. En firme esta decision, devuélvase al despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Los Magistrados,

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO

JUAN CARLOS SOSA LONDONO

NATTAN NISIMBLAT MURILLO
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