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ACLARACION DEL VOTO

Compartiendo la decision de confirmar la desestimacion de las
pretensiones, no deja de preocuparme la actitud de los demandados
determinados, que adelantaron proceso de sucesion notarial respecto
al causante JAIME TOMAS GARCIA, habiéndose afirmado en el
correspondiente acto escritural que desconocian de otros interesados
de igual o mejor derecho (ver folio 11 cuaderno principal digital).

Ese procedimiento se efectué segun lo rituado en el decreto 902 de
1988 modificado por su par 1729 de 1989, o sea, de comun acuerdo,
lo cual implicaba la comparecencia de todos los herederos, y en este
caso, de la compafiera permanente sobreviviente. Pero no, a la hoy
demandante, quien era compafera permanente del causante segun se
indica a folios 123 y 113 cuaderno principal digital, se le dejo por fuera
de la sucesion.

Como el fondo de esta aclaracion, es que la demanda en estudio se
presentd como de usucapion ordinaria, y asi se dijo en el hecho 5° de
la accion y en la 12 pretension, elementos de los que el demandado se
defendio, por lo que del articulo 2528 del C.C., era menester que se
satisficiera el elemento “posesion regular”, es decir y como lo enuncia
el articulo 764 ibidem, la que “procede de justo titulo y ha sido
adquirida de buena fe”, justo titulo totalmente ausente, lo que en si
mismo implicaba que las pretensiones corrieran la suerte del fracaso,
ello en una clara aplicacion del principio de congruencia.



Pero eso no es todo, pues tanto en la usucapion ordinaria y
extraordinaria requieren que la posesién sea pacifica, donde de la
notitia criminis proveniente de la codemandada LILIANA MARIA
GARCIA DURAN (folios 123-125 cuaderno principal digital), la de la
hoy demandante carece de tal atributo, constituyéndose de esta
manera la posesion en viciosa -articulos 771 a 774 C.C.-, por lo que al
no satisfacerse el correspondiente presupuesto axioldgico®, las
suplicas de la demanda estan llamadas a ser desestimadas.

Cordialmente:

- ,-;‘__.)_}r St
JOSE OMAR BOHORQUEZ VIDUENAS
Magistrado

! Asi lo ha indicado inveteradamente la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, al
establecer como presupuesto axioldgico que la posesion ha de ser “pacifica, publica e
ininterrumpida” (ver Sentencias 22 enero 1976, y la SC3271-2020 del 7 de septiembre de
2020, entre otras, en las que se ha seguido tal linea jurisprudencial).



