SALA UNITARIA DE DECISION

Medellin, nueve de noviembre de dos mil veintiuno

Dentro del término de ejecutoria del auto admisorio del recurso de apelacion
presentado frente a la sentencia de primera instancia, la parte demandante
pidi6 pruebas de conformidad con lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 327 del CGP, al sostener que el Juzgado no tuvo en cuenta el
memorial del 16 de junio de 2021 en el cual se pronuncié sobre las
excepciones de mérito y solicitd la practica de la prueba documental

correspondiente a la incorporacion del “Formato de gestiones cupo.”

Si bien la formulacion de pruebas se presentd dentro de la oportunidad
regulada por la Ley, no se fundamenta en las condiciones fijadas por el
articulo 327 del CGP ni se encuentra la peticion de esta prueba documental
con el traslado de las excepciones, puesto que ni en el expediente digital ni en
el registro de actuaciones obra constancia de recibido el memorial del 16 de

junio de 2021.

Asi, se constata que los medios de prueba cuya practica pretende la parte
demandante no fueron allegados ni pedidos en primera instancia,

desaprovechando la oportunidad; el hecho de no constar en el plenario



obedece a la voluntad de la misma demandante, sin que pueda predicarse un

caso fortuito, una fuerza mayor u obra de la contraparte.

Es decir, los documentos denominados “Formatos de gestiones de cupo”
debieron aportarse desde la presentacion de la demanda o en el traslado de las
excepciones presentadas por el curador ad litem de la parte demandada;
reiterando que este pronunciamiento no obra en el plenario y la parte debid
manifestarlo en su oportunidad legal y antes que se profiriera sentencia de
primera instancia; no encuadrando la practica de pruebas en segunda
instancia, dentro de los supuestos excepcionales contemplados en el articulo

327 del CGP.

Aunado a lo anterior los documentos anexos a la solicitud no son pertinentes,
conducentes ni utiles para la discusion principal del proceso que gira en torno
a la prescripcion; por lo que NEGARA la solicitud de pruebas en segunda

instancia presentada por la parte demandante.

DECISION

La SALA SEGUNDA UNITARIA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN,

RESUELVE

Por las razones expuestas, se NIEGA la solicitud de pruebas en segunda

instancia formulada por la parte demandante.



NOTIFIQUESE POR ESTADOS Y ELECTRONICAMENTE.

RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ
MAGISTRADO



