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DECISION Confirma auto apelado

Medellin, treinta de noviembre de dos mil veintidds

El Despacho resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, en el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1.1. Con fundamento en lo previsto en los numerales 4 y 8 del articulo 133 del
Cddigo General del Proceso, el apoderado de la parte demandada solicitd la
declaracion de nulidad de todo lo actuado en el proceso a partir del auto de 20
de mayo de 2021 que libré mandamiento ejecutivo y de todas las actuaciones
posteriores, por indebida representacion del demandante y por no practicar en
debida y legal forma las notificaciones del mandamiento de pago a los
ejecutados. Subsidiariamente pidid se declarara probada la nulidad por
indebida representacion del demandante y por indebida notificacion a partir del
auto que libré6 mandamiento de pago, porque no se ha efectuado el pago a
todos los acreedores. También solicitd declarar como probada por via de
excepcion la nulidad por indebida representacion del demandante y/o por
indebida notificacion del auto que libr6 mandamiento de pago y de las
actuaciones posteriores. Requirid se anulara el fallo por haberse declarado la
nulidad por indebida representaciéon del demandante y/o por indebida
notificacion de los demandados y consecuencialmente se ordenara integrar el
contradictorio en debida forma. Pidid se impusiera condena en costas a la
demandante por dar lugar a ello y por violar los derechos constitucionales y
legales de los demandados, para que de este modo se evite incurrir en vias de
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hecho frente a las cuales eventualmente procederia las respectivas acciones
constitucionales por violacidén al debido proceso. Finalmente, deprecé que el
despacho efectuara el control de legalidad con el fin de evitar la configuracion
de vicios que afecten la estructura y legalidad del proceso como sucedié con el
auto que libré mandamiento de pago y el auto de 8 de agosto de 2022.

Como fundamento de lo pretendido, sefialé que la parte ejecutante omitid
notificar en debida forma el auto que libr6 mandamiento de pago, en tanto, no
advirtié a los ejecutados el término con el que contaban para interponer
excepciones o pagar la deuda; indic6 que tampoco informd a la sociedad
demandada la direccidn electrdnica y fisica del juzgado a efectos de contestar
la demanda o proponer excepciones, ni se demostrd el acuse de recibo de la
notificacion de la demanda. Anotdé que al senfor Moncada Corredor
(codemandado) y quien actia como representante legal de la sociedad AAA
Alliance S.A.S. no se le notifico el auto que libré mandamiento de pago, pues
no se allegd ningin documento mediante el cual se hubiese surtido la
diligencia. Agregd que el sefior Moncada Corredor no tiene ni ha tenido acceso
al correo aaaalliancesas@gmail.com pues dicho canal digital era usado Unica y
exclusivamente por Maria Burgos, quien se desempenaba en el cargo de
gerente de la sede Yopal, por lo que la notificacidon debié enviarse a
m_moncada@yahoo.com.

Finalmente, afirmé que el certificado de existencia y representacion legal de la
sociedad demandante expedido por la cdmara de comercio de Bogota aportado
con la demanda, esta desactualizado, por haber sido generado el 23 de junio
de 2020 y haberse radicado el 18 de mayo de 2021, lo cual es violatorio de lo
previsto en los articulo 84 y 85 del C.G.P., pues no se acredit6 en debida forma
la representacion legal de la empresa ejecutante, debido a que, en el referido
certificado figura como representante legal Luis Alejandro Rueda Rodriguez y
no Sandra Liliana Serrato Amortegui. Ademas, porque no se acredité al menos
sumariamente la ausencia temporal o absoluta del presidente Merchan
Hernandez al momento de otorgar el poder o en el transcurso del proceso.

1.2. Surtido el traslado de la solicitud de nulidad, la contraparte por medio de

su apoderado se pronuncio y pidid despacharla desfavorablemente porque
carece de fundamento factico y juridico que acredite lo afirmado. Con este fin,

Pagina 2 de 11



Rad. 05001 31 03 012 2021 00204 01

adujo que no era cierto que se omitid efectuar en debida forma la notificacion
del mandamiento de pago, pues en la documentacion correspondiente al
memorial por el cual se aportd el envio de la notificacion electronica y su
trazabilidad con anexos, consta que en efecto se incluyd la informacién
pertinente, asi como las direcciones electronicas vy fisicas del despacho. De
igual modo, precisé que el estado actual del envio de la notificacion era
"notificacion de entrega al servidor exitosa”. Apuntd que la notificacion a los
demandados se surtié en una sola diligencia, debido a que, el sefior Moncada
Corredor actia en nombre propio y como representante legal de la sociedad
demandada. Finalmente, refirié que la sefiora Serrato Amortegui figura en el
certificado de existencia y representacién como primer suplente del presidente.

1.3. El Juzgado 012 Civil del Circuito de Medellin en providencia de 6 de
septiembre de 2022 resolvio la solicitud de nulidad de manera desfavorable.
Como cimiento de lo anterior, consider6 que la nulidad por indebida
representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra ser
alegada por la persona afectada, lo que significa que, solo estaria legitimada
para proponer la nulidad fundamentada en la causal prevista en el numeral 4
del articulo 133, la parte ejecutante y no la ejecutada. Sin embargo, en aras
de dar claridad, inform6 que, conforme con el certificado de existencia y
representacion de la sociedad demandante, se evidencio que la sefiora Serrato
Amortegui funge como representante legal de la misma.

Frente a la segunda causal de nulidad planteada sefiald que a folios 1 a 12 de
la anotacién 29 del expediente digital, reposa notificacion del auto mediante el
cual se libr6 mandamiento de pago, en que se observa que el término con el
que contaban los ejecutados para proponer excepciones o pagar fue
consignado. Asi, de la trazabilidad del envio y de sus anexos se evidencia la
inclusion del término otorgado a los ejecutados para pagar o formular
excepciones; también se relaciond las direcciones electrénica y fisica del
despacho. Por otra parte, en cuanto al acuse de recibo de la notificacion,
explicd que, a folio 02 de la anotacion 24 del expediente digital obra la
certificacion expedida por la empresa Andes SCD, segun la cual, el acta de
envio y la entrega del correo electrénico a los demandados, surtié su efecto,
toda vez que, la entrega al servidor fue exitosa. Precisd que no solamente
puede acreditarse tal circunstancia bajo la expresion literal que emplea el
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solicitante de la nulidad "acuse recibo”, pues lo que realmente enfatiza la
norma, es la confirmacion del hecho de haberse recibido el correo electronico
por el destinatario. Adicionalmente, indicé que la notificacion fue enviada a la
direccion electronica consignada en el certificado de existencia vy
representacion de la sociedad demandada.

1.4. Inconforme con la decision, el apoderado judicial de la parte demandada
interpuso recurso de reposicidén y en subsidio apelacion, con el fin de que la
decision recurrida fuera revocada y en su lugar se accediera a la nulidad
pretendida.

Como cimiento del disenso reiterd los argumentos expuestos en el escrito de
nulidad.

1.5. Surtido el traslado del recurso y sin pronunciamiento de la contraparte, la
a quo en proveido de 22 de septiembre de 2022 resolvié el recurso de
reposicion de manera desfavorable, por lo cual, mantuvo incélume la decision
y concedid la alzada. La juez mantuvo las razones mediante las cuales resolvié
negar la solicitud de nulidad.

2. CONSIDERACIONES

2.1. El numeral 4 y 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso establecen
causales de nulidad por indebida representacion de alguna de las partes y
cuando no se practica en debida forma la notificacion del auto admisorio, de la
siguiente forma:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

()

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

()
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8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo

con la ley debio ser citado

(..)"
2.2. Por su parte, el inciso 3 del articulo 135 dispone lo siguiente:

"ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponeria, expresar
la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

()

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada”. (Subraya

fuera de texto).

2.3. Los articulos 290 y 291 del Cddigo General del Proceso, de otro lado,
regulan el proceso de notificacion personal de las providencias judiciales vy al

respecto senalan:

"ARTICULO ~ 290.  PROCEDENCIA DE IA  NOTIFICACION
PERSONAL. Deberan  hacerse  personalmente  las  siguientes

notificaciones:

1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto
admisorio de la demanda y la del mandamiento ejecutivo.

2. A los terceros y a los funcionarios publicos en su caracter de tales, la
del auto que ordene citarlos.
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3. Las que ordene la ley para casos especiales.

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
practica de la notificacion personal se procedera asi:

1. las entidades publicas se notificaran personalmente en la forma
prevista en el articulo 612 de este codigo.

Las entidades publicas se notificarén de las sentencias que se profieran
por fuera de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de
la Ley 1437 de 2011. De las que se profieran en audiencia se notificaran
en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos
en el registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en
la oficina de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede
principal, sucursal o agencia, la direccion donde recibirén notificaciones
Jjudiciales. Con el mismo propdsito deberan registrar, ademds, una
direccion electronica.

Esta disposicion también se aplicard a las personas naturales que hayan
suministrado al juez su direccion de correo electronico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podrd surtirse en
cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal
autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y /as
Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del proceso,
su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar
de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio
distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer seré de
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diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30)
dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona
Juridica de derecho privado la comunicacion deberda remitirse a la
direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la
oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad
inmobiliaria cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la
recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la
direccion correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados
al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado,
la comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por
medio de correo electronico. Se presumira que €l destinatario ha recibido
la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este
caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntard una
impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no
existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del
interesado se procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este
codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la
empresa de servicio postal la dejard en el lugar y emitirda constancia de
ello. Para todos los efectos legales, la comunicacion se entenderd
entregada.
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5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en
conocimiento la providencia previa su identificacion mediante cualquier
documento idoneo, de lo cual se extendera acta en la que se expresara
la fecha en que se practique, €/l nombre del notificado y la providencia
gue se notifica, acta que debera firmarse por aquel y el empleado que
haga la notificacion. Al notificado no se le admitirén otras manifestaciones
qgue la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, e/
nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los
recursos de apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no
puede firmar, €l notificador expresara esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad senalada, el
interesado procedera a practicar la notificacion por aviso.

PARAGRAFO 1o. La notificacion personal podrd hacerse por un empleado
del juzgado cuando en el lugar no haya empresa de servicio postal
autorizado o el juez lo estime aconsejable para agilizar o viabilizar el
tramite de notificacion. Si la persona no fuere encontrada, el empleado
dejara la comunicacion de que trata este articulo y, en su caso, el aviso
previsto en el articulo 292.

PARAGRAFO 2o. El interesado podra solicitar al juez que se oficie a
determinadas entidades publicas o privadas que cuenten con bases de
datos para que suministren la informacion que sirva para localizar al
demandado’.

2.4. Por su parte, el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 prescribe que:

"ARTICULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.
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El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como /la obtuvo y allegarda las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo la
gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se entero de la providencia, ademds de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1o. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualguier oftro.

PARAGRAFO Z2o. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte,
podra solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la
parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aguellas gue
estén informadas en paginas web o en redes sociales.

PARAGRAFO 3o. Para los efectos de lo dispuesto en este articulo, se
podra hacer uso del servicio de correo electronico postal certificado y los
servicios postales electronicos definidos por la Union Postal Universal
(UPU) con cargo a la franquicia postal”.
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CASO EN CONCRETO

En el caso bajo examen, el recurso formulado plantea resolver si la juez de
primer grado tuvo razdon al negar la solicitud de nulidad por indebida
representacion de la parte ejecutante y por indebida notificacion de los
demandados, formulada por el apoderado judicial del extremo procesal pasivo.

Al respecto, esta dependencia judicial coincide con la autoridad judicial de
primer nivel al concluir que la primera causal esgrimida solo podia ser alegada
por la persona afectada y en cuanto a la segunda causal, ocurre que no se
configurd, debido a que, la notificacidn se surtid con cabal cumplimiento de los
requisitos exigidos por el ordenamiento juridico. Esto porque la parte
recurrente adujo que quien no se encontraba debidamente representada en
este procedimiento, era la sociedad ejecutante, de manera que el apoderado
judicial de los demandados no esta legitimado para alegar dicha causal, y en
cuanto a la causal establecida en el numeral 8 del citado articulo 133, se tiene
que en la notificacion efectuada por el extremo procesal activo se acatd los
requisitos previstos en el ordenamiento juridico.

En efecto, en archivo 29 del expediente digital obra la constancia de
notificacidon personal remitida por la sociedad demandante a los ejecutados, en
la cual se observa que la parte interesada informd a los demandados cual era
el término con el que contaban, de 5 dias para pagar la obligacion o 10 dias
para proponer excepciones. De igual modo, aparece alli que se consignd las
direcciones fisica y electrénica del Juzgado 012 Civil del Circuito de Medellin.
Sumado a ello, en el archivo 24 del expediente digital reposa la certificacidn
expedida por la empresa Andes SCD, sobre la entrega del correo electrénico
contentivo de la notificacion personal, pues el estado actual del envio es
“notificacion de entrega al servidor”.

Finalmente, el argumento planteado por el recurrente al indicar que el sefior
Moncada Corredor no tenia acceso al correo  electronico
aaaallianccesas@gmail.com, no es de recibo, pues conforme con el certificado
de existencia y representacion de la sociedad AAA Alliance S.A.S., esa es la
direccién electrénica que alli aparece, aunado a que, en virtud del articulo 300
del Cédigo General del Proceso, siempre que una persona figure en el proceso
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como representante de varias, o actle en su propio nombre y como
representante de otra, se considerara como una sola para los efectos de las
citaciones, notificaciones, traslados, requerimientos y diligencias semejantes.

En este sentido, se tiene que la notificacidn efectuada a los ejecutados se surtié
en debida forma, en tanto respetd las formas propias establecidas por el Codigo
General del Proceso y demas normas concordantes. Por lo tanto, los
presupuestos de la nulidad procesal formulada no se encuentran acreditados
asi que la decisidn recurrida se debe confirmar e imponer condena en costas a
la parte recurrente. Como agencias en derecho, a favor de la parte
demandante se fija el valor equivalente a 1 SMLMV.

Por lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la decision adoptada en auto de 6 de septiembre de
2022, proferida por el Juzgado 012 Civil del Circuito de Medellin.

SEGUNDO. Se condena en costas a la parte recurrente y como agencias en
derecho se fija la suma de 1 SMLMV.

NOTIFIQUESE

4 |
MARTHAA/CECILIA LEMA VILLADA

Magistrada
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