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TRIBUNAL SUPERIOR

SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL

Medellin (Ant.), treinta de septiembre de dos mil veintidos

Abordado el estudio con miras a resolver el recurso de suplica
interpuesto por el extremo activo, contra el auto proferido el
diecisiete (17) de marzo ultimo, por el sefor Magistrado
Ponente, declarando la nulidad de la sentencia de primer
grado por falta de jurisdicciéon y ordenando la remisién del
proceso a los jueces administrativos con sede en Medellin, en
éste proceso verbal instaurado por JESUS EVELIO GOMEZ
FRANCO y BLANCA HELENA HOYOS PELAEZ, en contra de



JUAN HERNANDO MUNOZ MUNOZ y LILIANA MARIA
GUTIERREZ CASTANO, se advierte que procede su rechazo

de plano como se pasa a indicar.

Al efecto, el articulo 139 del C.G.P., en su inciso 1 establece:
"Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer
de un proceso ordenara remitirlo al que estime competente.
Cuando el juez que reciba el expediente se declara a su vez
incompetente solicitara que el conflicto se decida por el
funcionario judicial que sea superior funcional comun a
ambos, al que enviara la actuacion. Estas decisiones no

admiten recursos” (Se resalta).

De lo anterior se sigue que contra el auto que declara la
incompetencia para conocer de determinado proceso no
procede recurso alguno; lo que pone de presente que el
recurso de suplica interpuesto por la parte actora se

rechazara de plano.

Es pertinente precisar que si el juez que recibe el proceso no
estd de acuerdo con el remitente, porque a su vez considera
que no tiene competencia - jurisdiccion, se origina una
colision negativa, para cuyo efecto debe proferir una
providencia debidamente motivada exponiendo las razones
que le asisten para tal negativa y ordenando su remisién al
competente para que lo resuelva, procedimiento que no
puede ser desconocido, sin que sea viable la interposicién de

recursos.



Consecuente con lo expuesto, la SALA DE DECISION CIVIL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. Por lo dicho en la parte motiva, se rechaza de plano el
recurso de suplica interpuesto por el extremo activo,
contra el auto proferido el diecisiete (17) de marzo
ultimo, que declaré la nulidad de la sentencia de primer
grado, por falta de jurisdiccion y ordend la remisidon del
proceso a los jueces administrativos con sede en
Medellin.

2. Ejecutoriado este auto se devolvera el expediente al

lugar de origen, para los fines subsiguientes.

NOIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE GIL MARIN
Magistrado



