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MAGISTRADA MARTHA CECILIA OSPINA PATINO

PONENTE
Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Procede esta Magistratura a decidir la pertinencia de asumir el conocimiento de la
solicitud de ejecucion conexa por costas impuestas en la sentencia que decidio el

recurso extraordinario de revision.
ANTECEDENTES

En sentencia del 24 de junio del afio en curso, se decidid6 el recurso
extraordinario de revision presentado por la sefiora CLARA EUGENIA DEL
SOCORRO VALLEJO RESTREPO en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Décimo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, el dia 23 de abril del
afio 2015, dentro del proceso declarativo de constitucion, disolucion y liquidacion
de sociedad de hecho promovido por el sefior ALBERTO ARENAS SALDARRIAGA

en su contra.

En dicha providencia se resolvié:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADO el recurso de revisiéon propuesto por la
sefiora CLARA EUGENIA DEL SOCORRO VALLEJO RESTREPO en contra de
la sentencia proferida por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Oralidad
de Medellin, el dia 23 de abril del afio 2015, dentro del proceso declarativo
de constitucion, disolucion y liquidacion de sociedad de hecho promovido
por el sefior ALBERTO ARENAS SALDARRIAGA en su contra.
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SEGUNDO. CONDENAR en costas la promotora del recurso y en favor del
demandante en el proceso de declaracion de existencia de sociedad de
hecho, sefior Alberto Arenas Saldarriaga. Para lo cual se fija como agencias
en derecho la suma de tres (3) salarios minimos legales mensuales
vigentes, los cuales seran incluidos en la liquidacion de costas que haga la
Secretaria de la Sala.

En memorial del 17 de agosto de los corrientes el apoderado del sefior Alberto
Arenas Saldarriaga solicitd la ejecuciéon de la condena en costas impuesta en la

sentencia de revision.

CONSIDERACIONES

Analizada la solicitud del apoderado del sefior Alberto Arenas Saldarriaga, se
evidencia que dentro de las competencias funcionales de este Tribunal no esta la
de conocer procesos ejecutivos en primera instancia (Articulo 31 C.G.P.). Si bien
es cierto, por el factor de conexidad, como regla general el juez que impone la
condena debe ejecutarla (articulo 306 C.G.P.), esa regla tiene excepciones como
acaece en este caso, donde el juez que impone la condena no tiene competencia

funcional para adelantar el asunto.

Sobre este tema, pertinente resulta traer a colaciéon lo expuesto por la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casaciéon Civil en un asunto con similitudes al
presente, asi, en Auto AC5454-2019 del 16 de diciembre de 2019, dijo la Corte:

4.2. Ahora bien, dada su naturaleza especial, no es viable obviar esas
pautas para dar aplicacion al fuero de atraccion que, como regla general,
prevé el articulo 306 del Cédigo General del Proceso!, debiéndose anadir,
en todo caso, que los tribunales superiores carecen de competencia para
fungir como jueces de primer o (nico grado en juicios ejecutivos (articulo
31, Cédigo General del Proceso), y que, en el evento de iniciarse la fase
coactiva ante dicha colegiatura, se cercenaria potencialmente el derecho a
la doble instancia de los involucrados en el juicio?.

Cabe agregar que la resefiada dificultad no podria zanjarse remitiendo el
asunto al Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, no
solo porque ninguna autoridad de ese linaje estuvo involucrada en el
proferimiento del fallo cuyo cumplimiento forzoso se persigue, sino también
porque la competencia de esas oficinas judiciales esta restringida a conocer
y decidir, también en unica instancia, «los procesos de restitucion de tierras
y los procesos de formalizaciéon de titulos de despojados y de quienes

! Norma a cuyo tenor: «Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero (...) el acreedor, sin necesidad
de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para
que se adelante el proceso ejecutivo a continuacidn y dentro del mismo expediente en que fue dictada».

2 Esto, pese a que no existe prevision legal que permita extender a esta etapa subsiguiente, la restriccion que previé el
legislador para la fase declarativa del proceso de restitucién de tierras (art. 79, Ley 1448 de 2011).
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abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que no se
reconozcan opositores dentro del proceso», naturaleza distinta a la del
presente juicio.

Ante tan excepcionales circunstancias, en esta oportunidad resulta forzoso
zanjar la colision haciendo uso de las normas generales de asignacion de
competencias, las cuales, aplicadas al caso concreto, permiten atribuir el
conocimiento del juicio ejecutivo al fallador que inicialmente se despendid
del expediente.

4.3. En efecto, no habiéndose asignado expresamente a otro funcionario
el cobro coactivo de la compensacion impuesta en favor del opositor de
buena fe exenta de culpa, resulta imperativo aplicar la regla de competencia
residual de los incisos 2° y 3° del articulo 15 del Coédigo General del
Proceso, que en su orden prescriben: «corresponde a la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad civil, el conocimiento de todo asunto que no
esté atribuido expresamente por la ley a otra especialidad jurisdiccional
ordinaria», y «corresponde a los jueces civiles del circuito todo asunto
que no esté atribuido expresamente por la ley a otro juez civil».
(Resaltado propio del texto).

En consecuencia, siendo evidente la falta de competencia funcional de este
despacho, y en aplicacion de la competencia residual, se dispondra la remisién de
la solicitud del apoderado del sefior Alberto Arenas Saldarriaga a la oficina de
reparto, para que sea repartida entre los jueces civiles del circuito de Medellin,
ciudad de domicilio de la demandante en revision y condenada en costas, segun

se constata en la demanda de revision.

En razon y mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin en Sala

Unitaria de Decision,

RESUELVE

ORDENAR la remision de la solicitud de ejecucidn realizada por el apoderado del
sefior Alberto Arenas Saldarriaga, a la oficina de reparto, para que sea repartida
entre los jueces civiles del circuito de Medellin, ciudad de domicilio de la
demandante en revision y condenada en costas, segln se constata en la demanda

de revision, atendiendo a lo expresado en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
Magistrada
(Firma electrénica conforme al articulo 11 del Decreto 491 de 2020 Ministerio de
Justicia y del Derecho)
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