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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
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al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

T

TRIBUNAL SUPERIOR

Medellin

SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL

Medellin, cuatro de febrero de dos mil veintidos

De conformidad con el articulo 373 del CGP en concordancia con el articulo
14 del Decreto 806 de 2020 por escrito, se procede a decidir el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante frente a la sentencia proferida el
3 de agosto de 2021 por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin en el proceso ejecutivo instaurado por Andrés Castafio SAS y

PROTRANSMAQ SAS contra Active Recreacion SAS.

1. ANTECEDENTES

1.1 Active Recreacion SAS contratdo con Andrés Castaio SAS el
servicio de transporte de materiales en vehiculos tipo volqueta y
cama baja, las obras de compactacion de terreno con vibro
compactador y el servicio de alquiler de maquinaria tipo
retroexcavadora, que se prestaron entre el 15 de julio y el 6 de
noviembre de 2019.

1.2 Andrés Castanio SAS facturd el cobro de los servicios por medio
de las facturas nimeros 042 por $32°173.200, 049 por $8°626.800,
052 por $12°810.000, 060 por $9°694.500, 061 por $19°970.000,
062 por $500.000, 066 por $29°160.000, 067 por $3°298.200, 070
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por $9°280.500, 071 por $6°764.400, 076 por $9°659.700 y 088
por $760.000, las que cuentan con fecha de vencimiento y fueron
recibidas sin cuestionamiento por parte de Active Recreacion SAS.

1.3 La demandada no ha pagado los valores generando intereses
moratorios hasta la presentacion de la demanda.

1.4 Asimismo, Active Recreacion SAS contraté los servicios de
PROTRANSMAQ SAS para el transporte de materiales con
maquinaria pesada, especificamente retroexcavadora por un total
de 320.1 horas trabajadas a razén de $29°108.500, que se prestaron
entre el primero septiembre de 2019 y el 16 de octubre de 2019.

1.5 Con ocasion del servicio se expidieron las facturas 0545 por
$20°551.000 que debia cancelarse el 2 de noviembre de 2019 y la
0549 por $8°557.000 que debia pagarse el 17 de noviembre de
2019, facturas que fueron recibidas y aceptadas con firma y sello
de quien se beneficido del servicio, en ningin momento fueron
impugnadas o devueltas o se cuestiond su contenido.

1.6 Al momento de presentacion de la demanda no se ha pagado el
capital y se han causado intereses moratorios.

1.7 Pretende se libre mandamiento de pago en favor Andrés Castafio
SAS por un lado y de PROTRANSMAQ SAS por el otro, por las
sumas contenidas en las facturas mas los intereses moratorios
causados desde el vencimiento de cada factura y hasta el 15 de

julio de 2020.

2. MANDAMIENTO DE PAGO

Por auto del 28 de agosto de 2020 el Juzgado libr6 mandamiento de pago en

los términos pretendidos en la demanda.
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Sin embargo, mediante auto del 14 de enero de 2021 se repuso parcialmente el
mandamiento de pago y se excluyd de la ejecucion la factura No. 076 por
$9°659.700 por no cumplir los requisitos de Ley al presentarse en copia y no

tener fecha ni firma de recibido.

3. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Precisa que los servicios se prestaron desde el 15 de julio de 2019; se dio un
anticipo el 22 de marzo de 2019 y la primera factura se present6 el 10 de mayo

de 2019.

Las facturas no fueron aceptadas ni expresa ni tacitamente; las Nos. 042, 049,
052, 060, 061, 062 y 076 no prestan merito ejecutivo al no cumplir los
requisitos exigidos para considerarlas como titulos valores, debido a que no
tienen fecha de recibo y hay otras que no cuentan con la firma de quién

recibio.

Desconoce la suscripcion del contrato con PROTRANSMAQ SAS, con base
en lo cual no reconoce las sumas presuntamente adeudadas, carecen de causa y

no se le debe ninguna obligacion a la codemandante.

Atendiendo a las condiciones del contrato No. 20190001 celebrado entre
Andrés Castaiio SAS y Active Recreacion SAS se pact6 la remocion de 3.018
metros cubicos de tierra a razon de $16.567 el metro cubico para un total de
$50°000.000; pero, debido a imprevistos del contrato fue necesaria la
extraccion de 10.440 m? de tierra y el valor total arrojado fue de
$172°959.400, no el de $365°812.400 reclamado mediante la presente

demanda.
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Teniendo en cuenta que los 10.400 m? de tierra a todo costo corresponden a
$172°959.400, este monto fue pagado por parte de la demandada entre la
factura 030 y 039, quedando un saldo en favor de Active Recreacion SAS por
$25°396.700, porque se han consignado al demandante $263°916.100.

Propone como excepciones, “La omision de los requisitos del titulo y que la
ley no suple expresamente, las derivadas del negocio juridico que dio origen a
la creacion o transferencia del titulo, los demds personales que pudiere oponer
contra el actor, dolo en la creacion maliciosa del titulo valor, inexistencia de la

obligacion cobrada y cobro de lo no debido.”

4. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se acumularon pretensiones
provenientes de dos relaciones juridicas diferentes frente a la misma
demandada, por efectos metodologicos se dividiran las consideraciones de la

sentencia de primera instancia.

4.1 Andrés Castaino SAS

El Juzgado comenz6 haciendo un control oficioso de legalidad sobre los
documentos presentados como base de recaudo, porque conforme con la
jurisprudencia y las normas vigentes es imposible cesar las ejecuciones

cuando los documentos no llenan los requisitos de los titulos valores.

Con respecto a los presentados por Andrés Castafio SAS concluy6 que las
facturas 42, 49, 52, 60 y 61 no tienen la fecha de recibo y no pueden ser

consideradas como titulos valores; pero de acuerdo con lo sostenido por la
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Corte Suprema de Justicia incorporan obligaciones claras, expresas y
exigibles, precisando que la falta de aceptacion es diferente de las excepciones
derivadas del negocio causal, puesto que si la demandada las objetd fue
porque las recibio; en cada una de ellas se detalla el valor de los servicios, la

fecha y el monto adeudado, lo que habilita para adelantar la ejecucion.

Sobre las excepciones propuestas, estimd que todas las facturas cobradas
tienen origen en el contrato que tenia un valor inicial de $50°000.000 fijados
en atencion a la confianza entre las partes y en disminuir el costo de las
garantias del contrato estatal inicialmente suscrito, cuyo objeto se referia a
efectuar bajo la modalidad de todo costo el alquiler de maquinaria y equipo de

movimiento de tierra.

El representante legal de Andrés Castaiio SAS confes6 que se movieron 9.948
metros cubicos de tierra a un precio de $18.000 cada metro cubico, para un
total a cargo de la demandada de $169°704.000, al paso que aceptd recibir
$208°000.000; al exhibirle los anexos de la contestacion de la demanda
manifestd recibir $228°167.614 porque solo desconocio $14°000.000 que

estaba en un comprobante de egreso.

Lo que se acreditdé después de la exhibicion de los comprobantes de egreso
Nos. 11314, 11356, 11400, 11505, 11576, 11737 y 00053 adjuntos a la

contestacion de la demanda.

Se verificd que adicional a los movimientos de tierra, se prestaron servicios de
retroexcavadora y vibro compactador, resultando que lo debido de mas eran
las 109.2 horas de trabajo que quedaron consignadas en la factura 049, misma

cuyo pago se reconocio desde la fijacion del litigio.
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De la retroexcavadora también habla la factura 62 en la que se contemplo la
deuda por $500.000; sobre el vibro compactador en la factura 060 se cobraron
140.5 horas por $9°654.500 y otras horas en las facturas 67, 70 y 76 donde no
se habla de horas laboradas sino de 131.4 metros cubicos, que arroja un total
de $31°932.900 y $500.000 de retro excavadora que sumados al valor de la
remocion de los 9.428 metros ctbicos da como resultado $202°136.900 y la
demandante recibi6é $228°161.614 sin contar los $14°000.000 que no se logrd

1dentificar si se recibieron o no.

La informacion contenida en el folio 84 del archivo 14 da cuenta de un pago
parcial; a folio 85 hay otro pago adicional de $31°851.433; coligiéndose pago
total porque con la factura 42 lo que se hizo fue una retencion del 1% y ello se
desprende de la prueba testimonial y de la fijacion del litigio donde se acepto
el pago de la factura 41; y sobre el pago de la factura 49 con el documento
obrante a folios 85 se prueba el pago total; cesando la ejecucion al encontrar

probada la excepcion de pago total.

4.2 PROTRANSMAQ SAS

Hace analisis residual de las facturas en aras de efectivizar el acceso a la
administracion de justicia y concluye que las presentadas por
PROTRANSMAQ SAS cumplen los requisitos del articulo 774 del CGP, asi
no contemplaran la fecha de vencimiento de acuerdo con el numeral primero

del articulo 774 del C. de Co. se presume que es de 30 dias.

De cara a las excepciones propuestas, relacionadas con el hecho de no
adeudarse suma alguna por no tener un contrato escrito, el Despacho

considerd que si hay un contrato suscrito con la demandada, pero fue firmado
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por Cesar Wilson Correa Mejia en nombre propio y no como representante
legal de PROTRANSMAQ SAS, siendo €l quien personalmente se obligd a la
prestacion del servicio a sabiendas que las facturas se expidieron en favor de

la sociedad.

En este orden, prosperan las excepciones derivadas del negocio causal porque
esos titulos no corresponden a un servicio prestado por PROTRANSMAQ
SAS, podian librarse la factura, no hay negocio subyacente entre el
demandante y la demandada, lo cual se extracta del texto del contrato que ni

siquiera esta firmado por el representante de PROTRANSMAQ SAS.

El argumento mas relevante tiene que ver con la falta de vinculacion directa de
PROTRANSMAQ SAS con Active Recreacion SAS; del testimonio rendido
por Humberto Escobar Vasquez se precisé que habia tres frentes de trabajo:
uno por parte de Andrés Castafio, otro por Noelia Murillo y otro de parte de
PROTRANSMAQ SAS, el de Andrés incluia el suministro de maquinaria;
Ivan David Lema Bernal en su testimonio aclar6 que Andrés movia tierra y
aunque llevdo una maquina, una oruga y una vibro compactadora, la oruga
sufrid un accidente y solicitd que se reemplazara y ahi es donde entra
PROTRANSMAQ SAS, no como un contratante directo sino como un tercero
que tuvo como finalidad suministrar una maquina adicional que serviria para

la ejecucion de las obligaciones encomendadas a Andrés Castaio SAS.

Se determin6 que antes de un acuerdo escrito, PROTRANSMAQ SAS estaba
en terreno para cubrir la fuerza de trabajo de una maquina de Andrés Castafio
que se accidento, sin dejar de lado el objeto del contrato en el que se obligo a
todo costo a remover la tierra y proveer maquinaria, justificando que la
intervencion de PROTRANSMAQ SAS fue por conducto de Andrés Castafo

y no medio6 un acuerdo directamente celebrado con Active Recreacion SAS.
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Encontrando probada la excepcion del numeral 12 del articulo 784 del C. de

Co. con respecto a las facturas 0545 y 0549.

5. APELACION

La parte demandante interpuso el recurso de apelacion sosteniendo que la
demandada no rechazo las facturas en los dias siguientes a su recepcion y en el
proceso aceptaron haberlas recibido, manteniéndose con ello la obligacion
clara, expresa y exigible, coligiéndose que en el proceso se probo la existencia
de un titulo ejecutivo no de un titulo valor, lo que daba pie para conceder el

amparo de los derechos infringidos.

El Juzgado de primera instancia no valord la unidad probatoria, se baso el
fallo en apartados extractos testimoniales y documentales a pesar de probarse

que el contrato se prorrogd y que los pagos no fueron completos.

Incurri6 en exceso ritual manifiesto al restarle eficacia legal a las facturas que
no reunian los requisitos para ser considerados titulos valores, con la grave
afectacion de los derechos de los demandantes; reitera que debe atenderse a la

aceptacion tacita de las facturas.

Sobre la estimacion de la excepcion contemplada en el numeral 12 del articulo
784 del C. de Co., establecid que esta llamada al fracaso porque de las pruebas
recaudadas se desprende la buena fe de los demandantes, el hecho de haber

prestado el servicio hasta terminar la obra para la que fueron contratados.

Arguye que con la prueba testimonial se acreditdo la formacion del negocio

juridico con PROTRANSMAQ SAS, sin que pueda sostenerse que los
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demandantes actuaron de mala fe o con culpa y no podian cobrar por su

trabajo, a sabiendas que ACTIVE RECREACION SAS lo acepto tacitamente.

6. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

;Prestan mérito ejecutivo de las facturas presentadas por ANDRES

CASTANO SAS?

JEs procedente declarar probada la excepcion derivada del negocio

causal con respecto a PROTRANSMAQ SAS?

:Se acredité el pago total de la obligacion con respecto de ANDRES
CASTANO SAS?

7. CONSIDERACIONES

7.1 Precision liminar

Antes de abordar los problemas juridicos que se desprenden de los reparos
expuestos por la parte demandante, esta Sala Civil precisara el alcance del
recurso de apelacion, porque a voces del articulo 320 del CGP tiene por

objeto:

“..el superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacion
con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el

superior revoque o reforme la decision.

Podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable

la providencia...”
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Esperandose que sea la parte desfavorecida con la decision quien la impugne
con reparos concretos y sustentados, buscando se acceda a las pretensiones o a

las excepciones, segun el caso.

7.1.1 Frente a las consideraciones sobre los documentos presentados por

Andrés Castano SAS

La parte demandante pretende con este recurso revivir una decision que quedo
zanjada en la sentencia y le es favorable a sus intereses, contradiciendo los
postulados del articulo 320 del CGP; si bien las facturas presentadas no
reunian los requisitos para ser tenidas como titulos valores, el Juzgado de
primera instancia estimo que cumplian con los parametros para ser tomadas
como titulos que prestan mérito ejecutivo y con esta conclusion fue que se
hizo el analisis de las excepciones formuladas que seran objeto de analisis en

otro apartado.

Por otro lado, en la réplica presentada frente al recurso de apelacion por parte
de la demandada, solicita que la sentencia se adicione o aclare para que las

demandantes sean obligadas a reintegrarle el excedente de $61°779.200.

Situacion que no fue objeto de apelacion ni de reparo oportuno por parte de
quien pudo ser desfavorecido con la decisidon; tampoco se cumplen los
requisitos para proferir una sentencia complementaria o aclarar su contenido al

estar por fuera de los supuestos estatuidos en los articulos 285 y 287 del CGP.

Por ello si la demandada se sentia agraviada con la decision, debid expresarlo
en la oportunidad procesal a través del recurso de apelacidon, exponiendo los

puntos de disenso ante el Juez de primera instancia y sustentarlos en segunda;

10
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sin que en este punto se pueda extender la competencia de la Sala Civil,
porque se estarian desconociendo los limites impuestos por el articulo 328 del

CGP y ademas se estaria desmejorando la condicion del apelante Unico.

En este orden, desde este punto inicial de la providencia se precisa que la
misma se limitara al analisis de los puntos desfavorables a los demandantes y

no se impondra condena adicional en favor de la demandada.

7.1.2 Mérito ejecutivo de las facturas

7.1.2.1 Facturas presentadas por Andrés Castaiio SAS

El reparo tiene que ver con el supuesto exceso ritual manifiesto como error
procedimental en que incurre la sentencia de primera instancia, insistiendo la
parte demandante que, el Juzgado mantiene el andlisis de las facturas como
titulos valores sin evidenciar su aceptacion tacita al poderse estudiar como

titulos que presta mérito ejecutivo.

Afirmacion carente de logica y comprension frente al sentido de la
providencia, porque el Despacho de primera instancia en cumplimiento de la
decision asumida por este Magistrado Ponente en Sala Unitaria del 7 de julio
de 2021, hizo un estudio residual de las facturas para determinar que cumplen
con los requisitos del articulo 422 del CGP, son claras, expresas, exigibles y

provenian del deudor al no poderse catalogar como titulos valores.

En ejercicio del control oficio de legalidad contemplado desde el articulo 29
de la Ley 1395 de 2010, las sentencias de tutela del 11 de septiembre de 2017,
13 de septiembre de 2017 y 14 de marzo de 2019 el Juzgado analizé las

facturas presentadas por Andrés Castafio SAS.
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

Encontr6é que los documentos denominados “facturas de venta” niimeros 042,
049, 052, 060, 061, 062, 067, 070, 071 y 088 si podian tenerse como titulos
que prestan mérito ejecutivo para derivar de alli el analisis de las pretensiones

en contraposicion con las excepciones formuladas en el proceso.

Si bien podian considerarse los documentos como titulos que prestan mérito
gjecutivo, ello no determina el €éxito de las pretensiones, como lo pretende la
parte demandante, al ser probadas las excepciones de mérito que llevan al

fracaso a la ejecucion.

Sin reiterar los argumentos expuestos en primera instancia, estan acreditados
los presupuestos del articulo 422 del CGP porque las obligaciones son claras;
hay prueba de la prestacion del servicio y estan soportadas en los anexos que
acompafian cada uno de los documentos; son expresas porque consignan el
valor que se adeuda por el alquiler de maquinaria pesada y la remocion de
tierra y limo; son exigibles al acaecer el plazo establecido por el proveedor del
servicio; y provienen del deudor, en ninglin momento se desconocid que
fuera su titular o las expidiera, fueron reconocidas y recibidas por el

beneficiario del servicio.

En este punto se acompaiia la decision del Juez, no es un punto que vaya en

desmedro de la parte apelante — demandante, al contrario, la benefician.

7.1.2.2 Facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS

Frente a las facturas Nos. 0545 y 0549 en su calidad de titulos valores que
adolecian de la fecha de vencimiento, se aplicé el numeral primero del articulo

774 del C. de Co., para establecer su vencimiento a los 30 dias.
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

Los titulos valores como documentos y actos esencialmente mercantiles
(numeral 6 del articulo 20, articulos 619 y ss. del C. de Co.), sirven de plena
prueba de los derechos y las correlativas obligaciones cambiarias que en ellos
se incorporan (articulo 619 del C. de Co.); tienen su propio marco teorico -
juridico al consagrar los principios rectores de incorporacion, literalidad,
autonomia, necesidad y legitimacion; su propia ley de circulacion cambiaria
(al portador, a la orden y nominativos — articulos 648 y ss.); varios tipos de
obligados cambiarios (principales, de regreso, de ulterior regreso y avalistas —
articulos 621 numeral 2, 625, 626, 627, 633 y ss., 680 y ss. ); pueden ser
reivindicados, secuestrados y afectados por gravamenes (articulo 629);
generan sus propias acciones cambiarias (principales, de regreso y en via de
regreso- articulos 781 a 783); estatuyen la prescripcion de la accion cambiara
directa, de la de regreso y de la de ulterior regreso (articulos 789 a 792);
estatuyen la caducidad y la prescripcion del negocio causal atada a la del titulo
valor (articulo 882); consagra contra la accidbn cambiara excepciones
cambiarias propias (articulo 784); en el evento de caducar o de prescribir el
titulo valor que conlleva la del negocio causal, segiin cada caso, tiene
consagrada la accion de enriquecimiento sin causa (articulo 882); la
cancelacion y reposicion del titulo valor, segun cada situacion (articulos 390
y 398 del CGP); entre otros aspectos, que los hacen especiales, son
eminentemente formalistas y rigurosos en cuanto al cumplimiento de las
menciones y requisitos exigidos por la Ley en documento original
(incorporacion); iterandose que son considerados como tipicos actos
mercantiles (numeral 6 del articulo 20 del C. de Co.), independientemente que

las personas que en ellos intervenga tengan o no la calidad de comerciantes

(articulos 1 y 10 del C. de Co.).

13



05001-31-03-010-2020-00161-02

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

De manera que, como acto de comercio, la normativa que rige a los titulos
valores es especial y solo se aplica a este tipo de documentos cambiarios
(articulo 1 del C. de Co.), sin que en este punto sea necesario hacer el analisis
residual referido porque las pretensiones y las excepciones frente a las facturas

0545 y 0549 se hizo de acuerdo a su naturaleza de titulos valores.

7.2 Excepcion causal consagrada en el numeral 12 del articulo 784 del C.

de Co.

Desde lo sustantivo y de acuerdo con lo argiiido por la parte demandante —
apelante, es factible estudiar la existencia del negocio subyacente que le dio
origen a los titulos base de recaudo junto con su incidencia en la ejecucion,
porque conforme con el numeral 12 del articulo 784 las facturas Nos. 0545 y
0549 expedidas por PROTRANSMAQ S.A.S., como titulos valores que no

han circulado cambiariamente, fue frente a las que prospero la excepcion.

Enfatizando que como la demanda se presentd bajo el calificativo de ser
titulos valores, la parte demandada contestd en esos términos y propuso dentro
de sus excepciones cambiarias la contenida en el numeral 12 del articulo 784
del C. de Co. consistente en “Las derivadas del negocio juridico que dio
origen a la creacion o transferencia de titulo, contra el demandante que
haya sido parte en el respectivo negocio...”; habilita el estudio de esta
excepcion particular puesto que las facturas de venta 0545 y 0549 cumplen
con los requisitos propios de los titulos valores impuestos por los articulos

617 del ET, 621, 774 y siguientes del Codigo de Comercio.

14



05001-31-03-010-2020-00161-02

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

De tal manera que cuando nos encuadramos dentro de los supuestos facticos
consagrados en el numeral 12 del articulo 784 del C. de Co., porque los titulos
valores no ha circulado cambiariamente, cualquier situacién andémala que se
presente con respecto al negocio subyacente, puede hipotéticamente afectar la
accion cambiaria, maxime como lo planted la demandada al afirmar que no
existid tal negocio o fue suscrito por quienes no tenian autorizacidon para

hacerlo.

Sin embargo, la excepcion causal a la cual nos hemos referido no obra por si
sola, es la parte demandada la que tiene la carga de probar los supuestos
facticos que lo conduzcan a las consecuencias juridicas que persigue segun lo

prescrito en los articulos 164 y 167 del CGP.

Para estudiar la excepcion estatuida en el numeral 12 del articulo 784 del C.
de Co., es menester realizar una contextualizacion del negocio causal que
sirvio de base para la expedicion de las facturas 0545 y 0549 consistente en el
“contrato numero 20190001 bajo la modalidad todo costo de alquiler de
maquinaria y equipo” suscrito entre Active Recreacion SAS 'y
PROTRANSMAQ SAS, el cual obra a folios 27 y siguientes del archivo 24
del expediente digital.

En este contrato las obligaciones fueron asumidas por Cesar Wilson Correa
Mejia en calidad de contratista y era ¢l el llamado a suscribir el contrato a

pesar de no contarse con su firma en la parte final del mismo.

De entrada, se advierte la irregularidad denunciada por el Juzgado de primera

instancia y es que el contrato lo suscribio y celebro Cesar Wilson Correa
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

Mejia, actuando en nombre propio y no como representante legal de
PROTRANSMAQ SAS y a pesar de ello fue la sociedad quien expidio las
facturas cuyo cobro se pretende, deviniéndose en principio que uno fue el
obligado y otro el prestador del servicio, sin establecerse a simple vista la

vinculacion entre las partes mencionadas.

Frente al particular los recurrentes arguyen que como el contrato no cuenta
siquiera con la firma de la contratista se desprende como un indicio sin reunir
los elementos de un contrato escrito; sin embargo, de acuerdo con lo sostenido
en el proceso mas alla de la forma como se plasm¢ el acuerdo, la labor esta en
esclarecer si hubo prestacion del servicio, por cuenta de quién y en favor de
cual de las sociedades inmiscuidas en el presente tramite, entendiendo que no
se requiere de formalidades ad sustantiam actus y hay libertad en las

formalidades para obligarse como lo prescribe el articulo 824 del C. de Co.

El estudio de esta excepcion debe abordarse desde diferentes puntos para
rebatir la decision del Juzgado de primera instancia pues la misma no

responde a lo probado en el tramite.

7.2.1 Del contrato 20190001 suscrito entre César Wilson Correa Mejia y

la demandada

La razon basilar para desestimar el negocio subyacente es la forma como se
pactdo la prestacion del servicio; la parte demandada ha desconocido la
vinculacion contractual de PROTRANSMAQ SAS con la obra que venia
ejecutando en el Municipio de Andes formulando que el contrato fue suscrito
a titulo personal por el representante legal de PROTRANSMAQ SAS, de un

lado, y por parte del subgerente de Active Recreacion SAS por el otro.
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

De acuerdo con el testimonio rendido por Ivan David Lema Bernal
(Arquitecto residente de la obra), ¢l fue el encargado de redactar el contrato
con PROTRANSMAQ SAS previa instruccion de Humberto Escobar y el
borrador se remitio el 30 de septiembre de 2019 a Active Recreacion SAS, sin
conocer mas adelante su suerte pues la gerencia era la encargada de verificar
el cumplimiento de los requisitos legales y proceder con la formalizacion del

negocio con el contratista.

Dicho borrador fue el aportado por la parte demandante durante el traslado de
las excepciones y de acuerdo con lo probado es un instrumento que no recoge
la voluntad de las partes ni formaliza la relacion que se venia desempenando
de dias atras, todo lo cual explica que carezca de la rubrica del representante
legal de PROTRANSMAQ SAS, que tenga imprecisiones sobre quién
prestaria el servicio y que se haya delegado en el subgerente de Active

Recreacion SAS la calidad de contratante.

Por ello, mas alld del documento presentado y teniendo clara la relacion
negocial entre las partes, la Sala Civil concluye que esa no fue la forma de
materializar el negocio entre las partes, sino que el acuerdo vino por virtud de

un contrato consensual, como pasara a verse.

En el interrogatorio absuelto por César Wilson Correa Mejia manifestd que
Andrés Castano habia hecho el contrato, pero Ivan Lema era quien exponia las
condiciones, asi entablaron comunicacion telefonica, establecieron los precios
y se envio la maquinaria el 26 de agosto de 2019 al Municipio de Andes, el
contratista asumio los costos de transporte y el Arquitecto le dijo que los

facturara.
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

Continta el representante legal de la demandante sosteniendo que, “Yo asumi
los costos de la operacion y procedimos con el trabajo, en una ocasion fui
hasta alla para ver el arquitecto, pude ver el trabajo, hice sugerencias,
estuve por espacio de medio dia observando lo que estaban haciendo, se hizo
mantenimiento a la maquina y me devolvi, a partir de ahi se hizo el primer
corte de facturacion que fue la 0545, se acordo el pago a los 15 dias y
cumplidos los 15 dias se aproximaba la ejecucion de la factura 0549 ya por

menor valor.”

Precis6 que el contrato lo firmé como representante legal de la sociedad, fue la
sociedad quien prestd el servicio y proveyo el equipo pesado, ademas de
reconocer que el encargado de redactar el contrato fue Ivdn David Lema

Bernal.

De lo expuesto se colige que hubo un acuerdo entre PROTRANSMAQ SAS y
Active Recreacion SAS generado por las personas encargadas de la obra civil
que actiian como expresion de los entes juridicos - sociedades involucradas -
que no lo pueden hacer directamente por carecer de existencia biologica; el
cual contempla los elementos esenciales del contrato de prestacion de
servicios, como lo reconocieron las partes se acordo el precio, el servicio a
prestar y detalles accesorios como la manutencion del personal en el sitio de la
obra; el servicio se presto efectivamente, la obra se entrego y tanto el residente
de obra como el demandante reconocen haber estado en sitio cumpliendo con

la labor encomendada.

Teniendo en cuenta que el contrato de prestacion de servicios mercantil no es
de aquellos que requiere una formalidad especial y fue celebrado entre dos

comerciantes en el cual rige el principio de consensualidad establecido en el
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

articulo 824 del C. de Co., es alli donde surge la relacion subyacente que

explica la expedicion de las facturas que se estan cobrando.

Ahora, sobre la facultad del residente de obra para contratar y el subgerente
para suscribir los contratos, se esclarecido en la prueba testimonial que el
primero no estaba autorizado para ello, pero siempre actuaba previa
autorizacion de Humberto Escobar Vasquez quien como gerente de obra
disponia los insumos necesarios, la maquinaria requerida y respondia a los

retos que se fueran presentando en el desarrollo del contrato.

Aunado a ello se tiene el testimonio de Humberto Escobar quien era el lider de
la obra y subgerente de Active Recreacion SAS que lo legitiman ante terceros
y contratistas como un eminente representante de Active Recreacion SAS, es
decir, no cabe duda que mas alld de las autorizaciones estatutarias o de las
facultades propias del representante legal de la sociedad, Humberto Escobar
Vésquez actuaba frente a los demdas en nombre y representacion de Active
Recreacion SAS, no cabia duda que cualquier contratacion o autorizacion que

profiriera se hacia en favor de la sociedad y no en el suyo propio.

Para este Despacho estd claro que las decisiones asumidas por Humberto
Escobar, en apariencia de buen derecho, vinculaban la responsabilidad de la
sociedad de la cual hacia parte, maxime cuando ostentaba un cargo directivo,
tenia el control de la obra y el contrato celebrado de forma consensual no
superaba los limites estatutarios, que segiin su declaracion ascendian a 150
SMLMYV, que para el momento de celebracion del negocio juridico (2019)
arrojaban un total de $124°231.650, suma superior a lo cobrado por

PROTRANSMAQ SAS en el presente proceso.
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

7.2.2 Justificacion de la intervencion de PROTRANSMAQ SAS y su

vinculacion con Active Recreacion SAS

El argumento adicional que sirvi6 de base para encontrar probada la excepcion
tiene que ver con la falta de relacion directa entre la demandante y la
demandada, el A Quo consider6 que la primera acontecid por conducto de

Andrés Castafio y en consecuencia era a ¢l a quien debia reclamarle.

En el interrogatorio absuelto por el representante legal de PROTRANSMAQ
SAS, César Wilson Correa Mejia, dijo que lo contrato6 Humberto Escobar a
través de Ivan Lema y recomendado por Andrés Castafio porque reconocian su
trabajo, sus empleados y el hecho de tener todas las podlizas que
contractualmente se exigian, para agregar que los pormenores sobre la

prestacion del servicio se discutieron con Humberto e Ivan Lema.

La hipdtesis expuesta por la parte demandada radica en sostener que Andrés
Castafio SAS tenia un compromiso con Active Recreacion SAS y por ende
debia suministrar todos los equipos a la obra, de manera que, si se dafiaba
alguno de ellos, era el contratista quien debia reemplazarlo y no mandar gente
diferente para cubrir el dafio, en este sentido el representante de la demandada
dijo no conocer a PROTRANSMAQ SAS e iter6 no haber firmado el contrato
para el alquiler de maquinaria, aclarando que Humberto Escobar no tenia la
potestad para firmar ningin contrato, era el director de proyectos de la

compaiiia, tenia la calidad de socio y fungia como subgerente.

A su vez, Humberto Escobar Vasquez sostuvo que no podia firmar solo, tenia
un limite autorizado que redundaba en 150 SMLMV. pero quien generalmente

suscribia los contratos era Carlos Mario Lopez Osorio; aclard que la obra tenia
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

varios frentes de trabajo y ello implicaba que interviniera mucha mas
maquinaria pesada de la que inicialmente se contempld, asi fue como
reconocid la presencia en sitio de PROTRANSMAQ SAS, iterando que la
coordinacion de la maquinaria era funcion de Ivan Lema quien consultaba

sobre queé se debia hacer.

Al inquirirsele sobre la prestacion del servicio a cargo de PROTRANSMAQ
SAS manifestd que, “el servicio fue prestado directamente, ellos tenian sus
equipos, personal y en esa medida facturaban”, en el minuto 2:16:52 de la
grabacion indico que PROTRANSMAQ SAS era un proveedor independiente,
reconocid que asi en el contrato se pusiera a César Wilson, era la sociedad

quien prestaba el servicio.

Lo cual debe acompasarse con el dicho de Ivan lema, “yo solicité que se
reemplazara la maquina para cumplir con los requerimientos, todos mis
contactos eran a través de Humberto Escobar, siempre tuve entendido que
quien debia suministrar los materiales y las mdaquinas que se iban a usar en
la obra era el seiior Andrés Castaiio porque con él se habia firmado el
contrato inicial”; a pesar de lo cual reconoce que PROTRANSMAQ SAS
prestd el servicio, que €l elabord un contrato en este sentido y lo remitidé por
un correo donde se sometia a consideracion de la gerencia, que como se Vvio

atras no fue formalizado y no paso de ser un simple borrador.

Segun el dicho del residente y el gerente de la obra, la ejecucion del contrato
principal con COMFENALCO estuvo rodeado de multiples inconvenientes
relacionados con el invierno y la pérdida de material que ello implicaba
ademas de los retrasos en la ejecucion, situacion que debe adicionarse al
accidente de una de las maquinas que estaba en la obra y a la necesidad de

apremiar los esfuerzos antes de la liquidacion del contrato, lo cual motivo la
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Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
con la ejecucion. Con respecto a los documentos allegados por Andrés Castafio SAS, la parte demandante no ofrece
argumentos para rebatir el pago total que se encontrd probado, aclarando que son documentos que prestan mérito
ejecutivo, situacion que obra en favor del recurrente. No es procedente la adicion pretendida por la parte demandada
al no formular el recurso de apelacion en tiempo y no se puede desmejorar la condicion del apelante unico
imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

contratacion de maquinaria adicional y el hecho de abordar varios frentes
simultdneamente, a saber, la pista de BMX, la pista de enduro y el sitio de

donde se extraia el material.

Justificando la presencia de PROTRANSMAQ SAS en la obra, su vinculacion
directa con la demandada y la prestacion del servicio, misma que coincide con
las fechas enunciadas por los testigos donde se requirié un esfuerzo adicional

que fue al finalizar el contrato.

Argumentos suficientes para concluir, contrario al Juzgado de primera
instancia, que PROTRANSMAQ SAS si estuvo vinculada con Active
Recreacion SAS durante la ejecucion del contrato de obra en el Ecoparque
Mario Aramburo de Andes; la prestacion del servicio de suministro de
maquinaria pesada y al encontrarse insolutas las obligaciones, justifican la
expedicion de las facturas 0545 y 0549 y la orden de seguir adelante con la

ejecucion que se viene adelantando por las sumas reclamadas.

7.3 Pago total de la obligacion

Dentro de la imputacion final contenida en el recurso de apelacion y sin
ofrecer mayores argumentos, la parte demandante repara en encontrarse
probada la excepcion de pago y el desconocimiento de la aceptacion tacita de

las facturas.

Sobre la aceptacion tacita se reitera que como el andlisis de las facturas
presentadas por Andrés Castaiio SAS se salid de la orbita de los titulos
valores, por lo que no es procedente predicar la existencia de aceptacion tacita

o reparar en la fecha de recibo de los documentos, de acuerdo con el analisis
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residual de los documentos, se tuvieron como titulos que prestan mérito

ejecutivo.

Frente al pago, los recurrentes no ofrecen motivos adicionales para determinar
qué se quedaba debiendo, a cudnto ascendia o como se acreditaba dicha deuda,
por el contrario, con los anexos presentados, con la contestacion de la
demanda y con la exhibicion documental practicada a Andrés Castaiio durante
el interrogatorio de parte, se pudo concluir el reconocimiento de cada uno de
los comprobantes de egreso y con ello la solucion, el pago efectivo, de las
obligaciones como lo predica el articulo 1626 del C.C. por remision del

articulo 822 del C. de Co.

Se itera que en los comprobantes de egreso del 31 de mayo de 2019 por
$10.000.000; el No. 11356 del 18 de junio de 2019; el No. 11400 del 6 de
julio de 2019; el No.11050; el No. 1176; el No.11731 y el No. 00073 del 3 de
mayo de 2019, ademas de aquellos que tenian su firma de recibido en sefial de
aceptacion, contemplan el pago de los montos consignados en las facturas
042, 049, 052, 060, 061, 062, 066, 067, 070, 071 y 088 menos la retencion en

la fuente.

Prueba documental consistente, goza del reconocimiento por la propia parte
demandante y suficiente para tener por acreditado el pago total de las sumas
pretendidas; aunado a que con la apelacion no se ofrecieron argumentos o
elementos para desvirtuar el pago o para colegir que los abonos no se
efectuaron en la forma descrita por la demandada; implicando mantener la
estimacion de la excepcion y con ello la CONFIRMACION de la sentencia de

primera instancia.

7. COSTAS
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Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
acreditd que tenian una relacion contractual directa con la demandada y frente a ellas se mantiene la orden de seguir
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imponiéndole al demandante la devolucion del dinero recibido en exceso.

Puesto que la sentencia se confirmara en unos apartes y se revocara en otros,
en esta instancia no se impondrd condena en costas de conformidad con lo

dispuesto por el numeral 5 del articulo 365 del CGP.

DECISION

La SALA SEGUNDA CIVIL DE DECISION DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: Por las razones expuestas, SE REVOCAN los numerales
primero y segundo de la sentencia de la referencia, en su lugar se DECLARA
NO PROBADA la excepcion que trata el numeral 12 del articulo 784 del
Cddigo de Comercio y en consecuencia se ORDENA SEGUIR ADELANTE
CON LA EJECUCION en favor d¢ PROTRANSMAQ SAS vy a cargo de
ACTIVE RECREACION SAS con respecto de las siguientes facturas de

venta:
e Factura 0545 por $20°551.000, mas los intereses moratorios
comerciales causados desde el 2 de noviembre de 2019 y hasta el pago

total de la obligacion.

e Factura 0549 por $8°557.000, mas los intereses moratorios comerciales

desde el 17 de noviembre de 2019 y hasta el pago total de la obligacion.
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Demandante: Andrés Castafio SAS y otra

Demandado: Active Recreacion SAS

Decision: CONFIRMA Y REVOCA SENTENCIA. De las facturas presentadas por PROTRANSMAQ SAS se
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SEGUNDO: Se CONFIRMA el numeral tercero, cuarto, quinto, sexto,

séptimo y octavo de la sentencia de la referencia.

TERCERO: SIN CONDENA EN COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE POR ESTADOS Y ELECTRONICAMENTE.

LOS MAGISTRADOS

LUIS ENRIQUE GIL MARIN

MARTHA CECILIA LEMA VILLADA

25



