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Asunto: Declara improcedente recurso de suplica

Medellin, doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022)

Seria del caso resolver el recurso de suplica interpuesto contra el auto dictado

por el Magistrado Julidn Valencia Castafo el 3 de mayo de 2021, si no fuera

porque el mismo deviene abiertamente improcedente de conformidad con lo

dispuesto por el articulo 331 del CGP, a cuyo tenor:

“El recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza

serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso

de la segunda o Unica instancia, o durante el tramite de la apelacion de

un auto. También procede contra el auto que resuelve sobre la

admision del recurso de apelacion o casacidon y contra los autos

que en el tramite de los recursos extraordinarios de casacidn o revision

profiera el magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran

sido susceptibles de apelacidon. No procede contra los autos mediante

los cuales se resuelva la apelacion o queja”.



(Negrillas fuera del texto original)

Obsérvese que el proveido suplicado declard desierto el recurso de apelacion
presentado contra la sentencia de primer grado y que, tal decisiéon, no se

encuentra en la lista taxativa del articulo 321 CGP:

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.
3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién
para decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicidn a la entrega de bienes, y el que la
rechace de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo.

Por demas, es claro que el auto atacado tampoco resolvid sobre la admision
del recurso de apelacién pues tal decision fue adoptada a través de proveido
del 16 de marzo del calendario en curso que, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, concedio a la parte recurrente un

término de cinco (5) dias para su sustentacion.

De lo anterior, se deriva como consecuencia ineluctable que la sala dual
proceda a DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de suplica interpuesto

contra el auto del 3 de mayo de 2022, sin necesidad de mayores

consideraciones.



En consecuencia, ss ORDENA la devolucion del asunto al Despacho del H.

Magistrado Julian Valencia Castafio, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE
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