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SALA ÚNICA DE DECISIÓN CIVIL  

 

Medellín, catorce de junio de dos mil veintidós  

 

Se procede a decidir el recurso de queja interpuesto contra el auto del 20 de 

mayo de 2022 proferido por el JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL 

CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLÍN, que negó el trámite del 

recurso de apelación interpuesto frente al auto del 16 de mayo de 2022 que 

rechazó y remitió la demanda por falta de competencia. 

 

1. ANTECEDENTES 

 

1.1 DANIEL ARANGO URIBE presentó demanda frente a 

CONFECCIONES CERIN SAS buscando la designación de un nuevo 

administrador que gestione lo concerniente con un inmueble que tiene 

en comunidad con la demandada. 

1.2 Por auto del 16 de mayo de 2022 el Juzgado Diecinueve Civil del 

Circuito de Medellín rechazó la demanda por falta de competencia y 

ordenó su remisión al Juzgado del Circuito de La Ceja por ser el lugar 

del domicilio del demandado. 

1.3 La parte demandante interpuso el recurso de reposición y en subsidio 

apelación sosteniendo que debía hacerse una interpretación material 
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del auto y por tratarse de uno de rechazo de demanda es susceptible de 

los recursos ordinarios de acuerdo con el numeral 1 del artículo 321 

del CGP, agregando que el Juez competente era el de Medellín en 

razón al lugar de ubicación del inmueble. 

1.4 Por auto del 20 de mayo de 2022 el Juzgado negó el trámite de ambos 

recursos en razón a la aplicación del artículo 139 del CGP que 

consagra lo propio cuando se trata de la declaración de incompetencia. 

1.5 La parte demandante interpuso el recurso de reposición y en subsidio 

queja frente al auto que negó el trámite del recurso de apelación, 

arguye que en atención al principio de especialidad la falta de 

competencia tiene como consecuencia el rechazo de la demanda según 

el artículo 90 del CGP, el cual es apelable en los términos del artículo 

321 del CGP. 

1.6 Por auto del 3 de junio de 2022 el Juzgado no repuso la decisión y 

ordenó impartir el trámite del recurso de queja, considerando que el 

artículo 139 del CGP regula un procedimiento especial cuando se trata 

de falta de competencia como lo acontecido en este caso. 

 

2. QUEJA 

 

Dentro del término de traslado concedido el 13 de junio de 2022 las partes no 

hicieron ninguna manifestación. 

 

3. PROBLEMA JURÍDICO A RESOLVER 

 

¿Estuvo bien negado el recurso de apelación interpuesto contra el auto 

del 16 de mayo de 2022? 



05001-31-03-010-2018-00434-01 
Verbal 
Demandante: Margarita Sanmartín Cardona  
Demandado: CITIBANK Colombia S.A. y otro 
Tema: RECURSO DE QUEJA. Se estima bien negado el recurso de apelación. El auto que declaró 
oportuna la contestación de la demanda no es susceptible del recurso de apelación. 

 

3 

 

3.1 NORMATIVA APLICABLE 

 

Nuestro sistema procesal civil, en cuanto tiene que ver con la posibilidad de 

interponer el recurso de apelación contra las providencias dictadas por el Juez, 

es taxativo; es decir, el legislador dentro de su potestad legislativa establece en 

qué situaciones procede la figura jurídica en comento. 

 

El Código General del Proceso en los artículos 352 y 353 estatuye que el 

recurso de queja es procedente en los casos en que el Juez de primera instancia 

niega el de apelación. El interesado en ejercer la queja deberá pedir reposición 

del auto que negó la apelación; en subsidio, solicitar que se le expidan copias 

de la providencia recurrida y de las demás piezas conducentes del proceso 

para que el superior estudie si el recurso estuvo bien negado o si por el 

contrario se debe legalmente conceder la apelación.  

 

Según el artículo 353 del Código General del Proceso, “El recurso de queja 

deberá interponerse en subsidio del de reposición contra el auto que denegó 

la apelación o la casación, salvo cuando éste sea consecuencia de la 

reposición interpuesta por la parte contraria, caso en el cual deberá 

interponerse directamente dentro de la ejecutoria…”  

 

Para que la queja proceda, es necesario que la providencia impugnada sea 

susceptible del recurso apelación; que la alzada haya sido intentada por quien 

tenga algún interés para intervenir procesalmente; que dicha providencia cause 

algún perjuicio o agravio actual; y que el recurso haya sido interpuesto en 

tiempo oportuno. 
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3.2  ANÁLISIS DEL CASO CONCRETO 

 

De entrada, la Sala Civil debe precisar que el debate en torno a la competencia 

del Juez que debe conocer la controversia relacionada con la designación de 

un nuevo administrador de un bien que es propiedad de una comunidad no 

hace parte de este pronunciamiento, en el entendido que lo que aquí se estudia 

es estrictamente la procedencia de conceder el recurso de apelación respecto 

del auto que rechazó la demanda por falta de competencia. 

 

Ahora, tal como lo consideró el Juzgado de primera instancia, el auto 

mediante el que se rechaza la demanda por falta de competencia y se ordena la 

remisión a quien el Juez inicial considere competente no es susceptible del 

recurso de apelación debido a que el artículo 139 del CGP expresamente lo 

excluyó de la interposición de cualquier recurso: 

 

“Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un 

proceso ordenará remitirlo al que estime competente. Cuando el juez 

que reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitará 

que el conflicto se decida por el funcionario judicial que sea superior 

funcional común a ambos, al que enviara la actuación. Estas 

decisiones no admiten recurso.” (Subrayas fuera de texto). 

 

El aparte final de la norma refiere la improcedencia de cualquier recurso frente 

a las decisiones relacionadas con la declaratoria de incompetencia de uno u 

otro Juez, así como la remisión del expediente al superior funcional común 

para desatar el conflicto de competencia. 

 



05001-31-03-010-2018-00434-01 
Verbal 
Demandante: Margarita Sanmartín Cardona  
Demandado: CITIBANK Colombia S.A. y otro 
Tema: RECURSO DE QUEJA. Se estima bien negado el recurso de apelación. El auto que declaró 
oportuna la contestación de la demanda no es susceptible del recurso de apelación. 

 

5 

 

Así, no hay lugar a la interpretación expuesta por la parte demandante al 

pretender encajar dicha providencia en los supuestos previstos por el numeral 

1 del artículo 321 del CGP; si bien allí se prevé la apelación del auto que 

rechaza la demanda, cuando tal decisión provenga de la falta de competencia, 

el trámite aplicable es el del artículo 139, el cual prevé la posibilidad de los 

conflictos de competencia sin que ello sea objeto de interposición de recursos; 

ante una controversia será el superior funcional común quien la dirima. 

 

Es por ello, que al margen que los reparos que tenga la parte demandante 

respecto de la providencia proferida, la Ley es clara en determinar que el auto 

donde se declare la falta de competencia, el consecuente rechazo de la 

demanda no es objeto del recurso de apelación ni de ningún otro medio de 

impugnación. 

 

En consecuencia, se declarará bien negado el recurso de apelación. 

 

DECISIÓN 

 

La SALA SEGUNDA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLÍN,  

 

RESUELVE 

 

Por las razones expuestas, se estima bien negado el recurso de apelación 

interpuesto contra el auto del 16 de mayo de 2022. 

 

En firme esta providencia, remítase las actuaciones al Juzgado de origen.  
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NOTIFÍQUESE POR ESTADOS Y ELECTRÓNICAMENTE.  

 

      
 

RICARDO LEÓN CARVAJAL MARTINEZ 

MAGISTRADO 


