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SALA SEGUNDA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL  

 

Medellín, dieciocho de enero de dos mil veintidós  

  

De conformidad con lo establecido en el artículo 139 del Código 

General del Proceso se procede a dirimir el conflicto negativo de 

competencia suscitado entre el JUZGADO PRIMERO CIVIL 

MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ITAGÜÍ y el JUZGADO 

VEINTISÉIS CIVIL CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 

MEDELLÍN, dentro del proceso ejecutivo adelantado por la UNIDAD 

RESIDENCIAL TORRES DE BARCELONA P.H. contra el BANCO 

DAVIVIENDA S.A. 

 

1. ANTECEDENTES 

 

1.1  La UNIDAD RESIDENCIAL TORRES DE BARCELONA P.H. 

presentó demanda ejecutiva contra el BANCO DAVIVIENDA S.A. 

buscando el pago de las cuotas de administración causadas entre octubre 

de 2020 y octubre de 2021 del apartamento 305 de la referida unidad. 

1.2  Previa inadmisión de la demanda, la parte demandante expresó que el 

domicilio de la demandada es Medellín y con base en ello el Juzgado 

Primero Civil Municipal de Oralidad de Itagüí rechazó la demanda por 

falta de competencia. El Despacho expuso que no es aplicable lo 
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dispuesto en el numeral tercero del artículo 28 del CGP,  de los anexos 

de la demanda solo se desprende que Itagüí fue el lugar de creación del 

título y no el de cumplimiento de la obligación, quedando el domicilio 

del deudor como fuero general y con base en ello ordenó la remisión 

ante los Juzgados Civiles Municipales de Medellín. 

1.3 El Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Oralidad de Medellín no 

asumió el conocimiento del asunto y propuso conflicto negativo de 

competencia al considerar que de acuerdo con la certificación expedida 

por la propiedad horizontal, el lugar de cumplimiento de las 

obligaciones es Itagüí. 

 

2. PROBLEMA JURÍDICO A RESOLVER 

 

¿A cuál de los dos Juzgados involucrados en el conflicto, corresponde 

el conocimiento del proceso?  

 

3. CONSIDERACIONES 

 

3.1 NORMATIVA APLICABLE 

 

Es competente esta Sala de Decisión Civil para resolver el presente 

conflicto de competencia, de conformidad con lo establecido en los 

artículos 28 y 139 del CGP; además, por ser el superior jerárquico común 

de los Juzgados en conflicto.  

 

Los numerales primero y tercero del artículo 28 del Código General del 

Proceso en cuanto a la competencia territorial establecen: 

 

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas: 
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1. En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en 

contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. Si 

son varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, 

el de cualquiera de ellos a elección del demandante. Cuando el 

demandado carezca de domicilio en el país, será competente el juez 

de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el país o 

esta se desconozca, será competente el juez del domicilio o de la 

residencia del demandante. 

… 

3. En los procesos originados en un negocio jurídico o que 

involucren títulos ejecutivos es también competente el juez del 

lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La 

estipulación de domicilio contractual para efectos judiciales se 

tendrá por no escrita.” 

 

En este sentido y sobre la competencia, ilustró la Corte Constitucional: 

 

“Por regla general, corresponde al legislador en aquellos casos en 

que el Constituyente no lo haya hecho, asignar competencia a los 

distintos entes u órganos del Estado. Una vez definida la 

competencia es posible determinar cuál es el funcionario a quien le 

corresponde conocer o tramitar un asunto específico. La 

competencia se fija de acuerdo con distintos factores, a saber: la 

naturaleza o materia del proceso y la cuantía (factor objetivo), la 

calidad de las partes que intervienen en el proceso (factor 

subjetivo), la naturaleza de la función que desempeña el 

funcionario que debe resolver el proceso (factor funcional), el 
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lugar donde debe tramitarse el proceso (factor territorial), el factor 

de conexidad. 

 

La competencia debe tener las siguientes calidades: legalidad, pues 

debe ser fijada por la ley; imperatividad, lo que significa que no es 

derogable por la voluntad de las partes; inmodificabilidad, porque 

no se puede variar en el curso de un proceso (perpetuatio 

jurisdictionis); la indelegabilidad, ya que no puede ser delegada 

por quien la detenta; y es de orden público, puesto que se funda en 

principios de interés general.”1 

 

3.2 CASO CONCRETO  

 

El factor de atribución de competencia territorial consagrado en el artículo 

28 numeral 1 del Código General del Proceso, estatuye la regla general, 

que en los procesos contenciosos es competente el Juez del domicilio del 

demandado, en aras de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa 

del accionado conforme lo estatuye el artículo 29 de la CP, buscando 

proteger su derecho de contradicción. 

 

Aclarado lo anterior, la competencia, en veces y como en este caso, 

también la determina el lugar de cumplimiento de las obligaciones 

convenidas y tomadas en asamblea general por los órgnaos competentes de 

la propiedad horizontal con respecto al pago de las cuotas mensuales de 

administración a cargo de los propietarios de las unidades privadas 

(numeral 3 del artículo 28 del CGP); es así como de los hechos de la 

demanda y de lo que consta en el certificado obrante a folios 16 del archivo 

1 del expediente digital, se desprende que el lugar de cumplimiento de la 
 

1 Sentencia C-655/97 
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obligación consistente en el pago de las cuotas de administración, es el 

Municipio de Itagüí. 

 

Como consecuencia, la entidad financiera propietaria de la unidad privada 

apartamento 305 de la Unidad Residencial Torres de Barcelona P.H., debe 

cumplir su obligación de pagar mensualmente las cuotas de administración 

en el municipio donde se encuenta ubicado el inmueble y corresponde a la 

la sede del sujeto de derecho – propiedad horizontal que las racauda y las 

administra; situación que se colige de los hechos de la demanda, del 

certificado de existencia y representación de la propiedad horizontal, del 

certificado de deuda que funge como título ejecutvo expedido por el 

administrador y de los artículos 1, 3, 5, 8, 25, 29, 30, 37, 38, 48, entre otros 

de la Ley 675 de 2001. 

 

Dadas las particularidades que rodearon la presentación del escrito de 

demanda, se tiene un fuero concurrente entre el domicilio del demandado y 

el lugar de cumplimiento de las obligaciones derivadas de un negocio 

jurídico, el cual obedece al pago de las cuotas de administración y otras 

expensas, que corrresponde al Municipio de Itagüí como lugar de ubicación 

de la unidad privada y de la propiedad horizotnal del cual hace parte. 

 

En este orden, teniendo claro el lugar de cumplimiento de las obligaciones  

y conforme con la elección efectuada por la parte demandante, debe 

asignarse el conocimiento del asunto al Juzgado Primero Civil Municipal 

de Oralidad de Itagüí. 
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DECISIÓN 

 

La SALA SEGUNDA UNITARIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

MEDELLÍN,  

RESUELVE  

 

PRIMERO: DIRIMIR LA COLISIÓN DE COMPETENCIA 

planteada, disponiendo que corresponde conocer y decidir el presente 

asunto al Juzgado Primero Civil Municipal de Oralidad de Itagüí. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, REMÍTASE el expediente al mencionado 

Despacho para lo de su competencia. 

 

TERCERO: COMUNÍQUESE la presente decisión al Juzgado Veintiséis 

Civil Municipal de Oralidad de Medellín. 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADOS Y ELECTRÓNICAMENTE. 

 
RICARDO LEÓN CARVAJAL MARTÍNEZ 

MAGISTRADO 

 


