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Medellin, mayo veinte (20) de dos mil veintidos (2022).

Radicado: 05001 22 00 000 2022 00030 00

Se retine la Sala Mixta de Decision para resolver el conflicto negativo de
competencia suscitado entre el Juzgado 2° de Familia de Oralidad y el
Juzgado 23 Civil Municipal de Oralidad, ambos de esta ciudad, dentro del

proceso de sucesion del causante Libardo Antonio Beltran Plaza.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 10 de marzo del presente ano, el Juzgado 2° de Familia
de Oralidad dispuso rechazar por falta de competencia el proceso de
sucesion del causante Libardo Antonio Beltran Plaza, promovido por Elias
David Beltran Plaza, en razéon de la cuantia, tras considerar que el
numeral 2° del articulo 17 del Coédigo General del Proceso dispone que
son competencia de los jueces civiles municipales los procesos de
sucesion de menor cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por

la ley a los notarios.

El bien objeto de adjudicacion se encuentra avaluado en la suma de
cincuenta y cinco millones cuatrocientos veintiséis mil quinientos pesos

($ 55.426.500); razoén por la cual, no seria competente para conocer de
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dicha demanda, motivo por el cual dispuso la remision del expediente a
la Oficina Judicial de Medellin para que fuera repartido entre los

Juzgados Civiles Municipales.

Cumplidos los tramites correspondientes, el expediente fue repartido al
Juzgado 23 Civil Municipal de Oralidad, el cual a su vez, a través de
providencia del 2 de mayo siguiente, declin6 la competencia aduciendo
que, si bien por razon de la cuantia el proceso es de competencia de un
juez civil con categoria municipal, también lo es que el juez remisor avoco
conocimiento del tramite sucesoral y por ello debi6 aplicar el principio de

la “perpetuatio jurisdictionis”.

Por lo anterior, dicho despacho judicial propuso conflicto negativo de
competencia para que fuera la Sala Mixta de este Tribunal quien dirimiera

el mismo.

Es asi como, mediante reparto del 10 de mayo de 2022 correspondi6 a

esta Sala Mixta de Decision.

CONSIDERACIONES

Siendo atribuida la competencia a esta Sala mixta de Decision para
dirimir el presente asunto, de acuerdo a lo dispuesto por el inciso 2° del
articulo 18 de la Ley 270 de 1996, se procede a dirimir el presente

conflicto de competencia.

Nos convoca un conflicto de competencia generado entre el Juzgado 2° de
Familia de Oralidad y el Juzgado 23 Civil Municipal de Oralidad, ambos
de esta ciudad, el cual tiene su génesis en el tramite sucesoral promovido

por Elias David Beltran Medina.

Para resolver el asunto, debe destacarse, en primer lugar, que dentro de
las competencias reglamentadas por el legislador al distribuir los asuntos
de los cuales le corresponde conocer a los distintos jueces y tribunales

del territorio nacional, la atribucion para conocer de determinado asunto
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obedece a unos criterios definidos en orden a asegurar la adecuada y

eficiente atencion de las distintas clases de asuntos.

Es asi que, de acuerdo con dichas reglas, la competencia generalmente se
determina por factores como el objetivo, delimitado por la naturaleza del
asunto y la cuantia; el subjetivo, referido a la calidad de las partes que
intervienen en el litigio; el funcional, relativo a la instancia; el territorial,
respecto al domicilio de las partes y el de conexion o fuero de atraccion,
en virtud del cual un soélo juez puede decidir distintas pretensiones
acumuladas que por su naturaleza u otros factores que le corresponderia

conocer a jueces distintos.

Ahora bien, el servidor judicial tiene el deber de revisar, desde el inicio, el
cumplimiento de los requisitos de forma de la demanda, conforme al
numeral 2° del articulo 82 del Codigo General del Proceso. Ademas, es ese
el momento en el que puede inadmitir o rechazar el escrito inicial por
alguna de las causales del articulo 90 de la misma codificacion, entre

ellas: “cuando carezca de competencia’.

Una vez avocado el asunto debe continuar su conocimiento, salvo que el
contradictor discuta la competencia por el factor subjetivo o funcional,
ello en virtud del principio de prorrogabilidad o “perpetuatio jurisdictionis”

que la rige.

Postulado que se encuentra desarrollado en el inciso 2° del articulo 16 del
C.G.P. segun el cual, “la falta de competencia por factores distintos del
subjetivo o funcional es prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el

juez seguira conociendo del proceso”.

En concordancia con tales disposiciones el inciso 2° del articulo 139 del
C.G.P. expresa que: “el juez no podra declarar su incompetencia cuando
la competencia haya sido prorrogada por el silencio de las partes, salvo

por los factores subjetivo y funcional”. Subrayas fuera del texto.
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Al respecto la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia viene en

puntualizar que:

“l...) Al juzgador, en linea de principio, le esta vedado sustraerse por su
propia iniciativa de la competencia que inicialmente asumid, pues una vez
admitida la demanda, sélo el demandado puede controvertir ese aspecto
cuando se le notifica de la existencia del proceso. Dicho de otro modo, en
virtud del principio de la “perpetuatio jurisdictionis”, una vez establecida la
competencia territorial, atendiendo para el efecto las atestaciones de la
demanda, las ulteriores alteraciones de las -circunstancias que la
determinaron no extinguen la competencia del juez que aprehendio el
conocimiento del asunto. Si el demandado (...) no objeta la competencia, a

la parte actora y al propio juez le estd vedado modificarla...”!

Como se denota, las excepciones a la “perpetuatio jurisdictionis” se limitan
a la concurrencia del factor subjetivo y funcional en la competencia del
funcionario que conoce del proceso; y en este caso se tiene que la falta de
competencia alegada por el Juez 2° de Familia de esta ciudad lo es por el
factor objetivo, ya que la razon para que dicho despacho dispusiera la
remision del expediente a los juzgados civiles municipales lo fue la
cuantia, puesto que el valor del bien inmueble objeto de adjudicacion
corresponde a una causa de menor cuantia y asi se admitio, el hecho que
se modifiquen las circunstancias determinantes de la asignacion de
competencia, no la altera. Esto ultimo, sélo es factible por
cuestionamiento de la parte interesada en la etapa procesal
correspondiente, una vez esté enterada del auto de apertura de sucesion;

como quiera que en el presente caso la demanda no ha sido notificada

Desde esta optica, carece de razon el Juzgado 2° de Familia para rehusar
la competencia en el asunto que ahora ocupa la atencion de la Sala, por
lo que, sin otras consideraciones, se dirimira el presente conflicto negativo
de competencia asignandole la misma a quien inicié6 su impulso, sin
perjuicio de las manifestaciones que en su momento pueda hacer la parte

interesada.
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En mérito de lo expuesto, la SALA MIXTA DE DECISION DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, en uso de sus atribuciones legales,

RESUELVE:

PRIMERO. DIRIMIR el CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA
suscitado entre el Juzgado 2° de Familia de Oralidad y el Juzgado 23 Civil
Municipal de Oralidad, ambos de esta ciudad, en el sentido de asignar el
conocimiento del presente asunto al Juzgado 2° de Familia de Oralidad,
sin perjuicio que la parte interesada pueda oponerse a la competencia

una vez le sea notificada la demanda.

SEGUNDO. REMITASE el presente proceso al Juzgado 2° de Familia de

Oralidad, para que continue el conocimiento del tramite sucesoral.

TERCERO. COMUNIQUESE esta decision al Juzgado 23 Civil Municipal

de Oralidad y a la parte solicitante, por el medio mas expedito.

Cumplase.

SANTIAGO APRAEZ VILLOTA
Magistrado

MARit%Av;EL ARANGO HENAO
Magistrada

S
FRANCISCO ARANGO TORRES

Magistrado



