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Demandante: JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON y otros

Demandado: COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS y otros
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Decision: REVOCA, MODIFICA Y ADICIONA NUMERALES DE SENTENCIA
Sentencia No: 026

DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

Medellin, veinte de octubre de dos mil veintidos

Se procede a decidir por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Medellin, el recurso de apelacién interpuesto por ambas partes,
frente a la sentencia del 12 de mayo de 2022 proferida por el
Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, dentro
del proceso VERBAL de RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL instaurado por JUAN CAMILO VANEGAS
ALARCON, YEISY ALARCON ARANGO Y MARIO HUGO VANEGAS
VASQUEZ en contra de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A,
NELSON VILLA Y COINVENTRANS LTDA.

I. ANTECEDENTES

1. Solicita la parte actora que mediante sentencia: *Declare que el
accidente de transito acaecido el 27 de noviembre de 2019 en la carrera 76 entre
calle 84 y 88 A de Medellin donde resulté lesionado JUAN CAMILO VANEGAS, fue
ocasionado por la imprudencia del sefior YEISON ANDRES RINCON ALVAREZ
conductor del vehiculo de placas TPU 520 y por tal razén *DECLARE que
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NELSON VILLA y COINVENTRANS LTDA son solidaria y extracontractualmente
responsables por los perjuicios ocasionados. *DECLARE que la COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS en virtud de la accién directa esta obligada a cubrir la
indemnizaciéon por el accidente mencionado. ¥*CONDENE a COINVENTRANS
LTDA, a NELSON VILLA y a la COMPANIA MUNDIAL DE seguros, no de manera
solidaria, sino en los términos de la pdliza que amparaba el vehiculo de placa TPU
520 y en virtud de la accién directa, a pagar la indemnizacion de los perjuicios
causados asi: *para JUAN CAMILO VANEGAS por DANO EMERGENTE la suma
de $11.608.000. Por LCC la suma de $3.321.804. LCF la suma de $45.471.600.
PERJUICIO MORAL 40 smimv. DANO A LA VIDA DE RELACION 50 smimv. *Para
MARIO HUGO VANEGAS, padre y *YEISY ALARCON madre, el equivalente a
40 smimv como perjuicios morales para cada uno. *CONDENE a la compaiiia
aseguradora al pago de intereses de mora conforme al articulo 1080 C. Cio.
desde la admision de la demanda o desde que el despacho lo considere, hasta el

pago y *la codena en costas.

2. Como sustrato de sus pedimentos, adujeron los hechos que se

compendian asi:

a) El dia 27 de noviembre de 2019, en la carrera 76 entre calle 84 y 88 A del
Municipio de Medellin, JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON se movilizaba en
calidad de conductor del vehiculo tipo motocicleta de placas FIM-80 y fue
colisionado abruptamente por el vehiculo tipo microbus de placas TPU-520,
conducido por el sefior YEISON ANDRES RINCON ALVAREZ, de propiedad del
sefor NELSON VILLA, afiliado a la empresa COINVETRANS LTDA y contaba con
pdliza de responsabilidad civil extracontractual con la compafia MUNDIAL DE
SEGUROS S.A, el cual, sin ningun tipo de precaucion invadio el carril por el cual
transitaba el demandante causando el accidente descrito. El tramite
contravencional, declaré contravencionalmente responsable al sefior YEISON
ANDRES RINCON ALVAREZ, conductor del vehiculo de placas TPU-520, por
infringir los articulos 55 y 61 del CNT; es decir, por una invasion de carril sin las
medidas de precaucion y se eximioé de responsabilidad al demandante.

b) En virtud de las lesiones ocasionadas, JUAN CAMILO sufrid: fractura de radio
distal derecho, fractura de rodilla derecha ruptura completa de ligamento cruzado
anterior y lesion de menisco externo, con edema oseo del platillo tibial lateral,

luxacién de la mufieca, luxo fractura de mufeca derecha, fractura de la epifisis
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inferior del cubito y del radio, derechos, traumatismo intracraneal no
especificado, fractura de la epifisis superior de la tibia y fractura de la diafisis de
la tibia, secuelas que fueron objeto de valoracion y se determiné una pérdida de
capacidad laboral del 25.3%.

c) Por lo anterior, sufre un perjuicio en LUCRO CESANTE por valor de
$48°793.404. Dafio emergente por $11 608.000 por concepto de contrato de
prestaciéon de servicios de cuidados personales con la sefiora MARIA LETICIA
ALARCON ARANGO; la suma de $11°040.000 por concepto de contrato de
prestacion de servicios de transporte los cuales ascienden a la suma $568.000.
de) El sefior VANEGAS ALARCON, para el momento del accidente contaba con 20
afos y laboraba como comerciante de ropa independiente, devengando un
promedio mensual de $908.526. Su grupo familiar esta conformado por su
padre: MARIO HUGO VANEGAS y su madre: YEISY ALARCON ARANGO. El
accidente ha generado a él y a sus familiares dafio moral, representado en el
sufrimiento, congoja, tristeza, afliccion, decaimiento, desmedro animico. Las
lesiones generaron secuelas de caracter permanente, lo que se traduce en un
trastrocamiento grave y permanente en su vida y en un dafo a la vida de

relacion en tanto representan una limitacion.

3. TRAMITE. Inicialmente la demanda es inadmitida y una vez
subsanados los requisitos, se admite mediante auto del 16 de
marzo de 2021 y se les concede amparo de pobreza a los

demandantes. El apoderado de la COMPANIA MUNDIAL DE

SEGUROS 3 través de apoderado judicial se opone a las pretensiones y al

juramento estimatorio y propone como excepciones de mérito: ausencia de

responsabilidad, inexistencia del perjuicio, limite asegurado, pago en exceso y

reduccioén de la indemnizaciéon. El apoderado de COINVETRANS LTDA Y

NELSON VILLA se opone a las pretensiones y propone como excepciones de
mérito: culpa exclusiva de la victima, improcedencia del beneficio por la propia
culpa, cumplimiento de un deber legal, culpas compartidas y compensacion de
culpas. En objecidon al juramento estimatorio formula como excepciones: tasacion

excesiva de perjuicios y cobro de lo no debido.

II. LLAMAMIENTOS EN GARANTIA
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4. El apoderado de COINVETRANS LTDA Y NELSON VILLA llama
en garantia a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS por la eventual

indemnizacion a que se vean avocados, con fundamento en la pdliza que tenian
vigente y que involucra el vehiculo de placas TPU 520. Una vez admitido el
llamamiento en garantia la aseguradora propone excepciones de limite

asegurado, pago en exceso y deducible.

III. LA SENTENCIA APELADA

5. Mediante providencia del 12 de mayo de 2022 el Juzgado

Séptimo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, consideré que /los

resultados de las lesiones se produjeron en virtud del impacto que el demandante
en conduccidn de su moto sufrio por parte del conductor de la buseta. El dia 27
de noviembre, el bus se dirigia de occidente a oriente por la carrera 76 entre la
calle 84 y 88 A de Medellin, mientras que la moto hacia lo mismo, pero en
direcciéon oriente occidente, se desplazaban en sentido contrario por una calle de
doble via; posteriormente cuando los vehiculos se encontraron, el automotor
tipo bus se encontraba invadiendo segun puede advertirse del bosquejo
topogréafico, casi la mitad del carril contrario y por donde se desplazaba el
demandante provocando que este ultimo colisionara en forma abrupta contra la
parte frontal derecha del automotor del bus, la anterior situacion en virtud de la
sana critica y la valoracion de los medios probatorios y se compagina con la
narracion de la demanda. En relacion a que el demandante invadié el carril
contrario por el que transitaba el bus, a exceso de velocidad y sin licencia,
dichas situaciones no tienen la cabida suficiente para enervar el juicio de
responsabilidad y ademas se descarta, toda vez que la posicion final del vehiculo
tipo bus luego del accidente no se compadece con sus dichos tendientes a
informar que Juan Camilo “realizé de manera intempestiva un cambio de carril
con la motocicleta”, ademas tiene soporte al verificar la zona afectada de los
automotores como consecuencia de impacto, por lo graficado en el croquis la
motocicleta se desplazaba por su carril, ademas la tesis defensiva se derrumba
cuando los precursores de la misma afirmaron en la contestacion que la
motocicleta se dirigia por el “carril central de la via” y basta entonces con
observar el bosquejo topografico, cuando se advierten la caracteristicas de la
calzada, se trataba de una via estrecha, de aproximadamente 7 metros y

partiendo de una via con doble sentido, naturalmente la mitad para cada carril,
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se advierte una clara invasiéon al carril contrario por el cual circulaba la
motocicleta. Por ello es que no puede hablarse de una culpa compartida o
compensacion de culpas, soportada en la premisa que el sefor Vanegas Alarcén
aporté en gran parte de la ocurrencia del accidente en tanto invadio el carril por
donde circulaba el bus, situacién que no acontecié o no quedd probado puesto
gue quien invadid el carril contrario realmente fue el conductor del bus y por lo
tanto, su actuar resulta reprochable a la luz de la normatividad que se encarga
de regular el comportamiento de los conductores. Cuando se alude a que el
sefior Vanegas conducia en exceso de velocidad y aun con su confesion, para el
despacho esta situacion en nada modifica y no fue ilustrada una huella de
frenada que hiciera pensar que se superara un limite de velocidad. Ello no tiene
incidencia y lo de la falta de licencia, el resultado hubiera sido el mismo, es decir,
de todas maneras, habria sufrido las lesiones y desde este punto no existe
manera de exonerar de responsabilidad a la parte demandada. Consideré que
existia responsabilidad en el conductor del bus y que tratandose de accidentes
de transito, se admite que es guardian de la cosa también el propietario, de lo
cual se verifico que es el sefior VILLA y administrado por COINVENTRANS LTDA.
como afiliadora y por ello indicd que la declaratoria de responsabilidad era
plausible contra los demandados porque tenian uso y direccion y los llamados a
resarcir y respecto a la aseguradora que fue vinculada en virtud de la accién
directa y el llamamiento en garantia, no atiende la condicién de guardian de la
actividad sino por la pdliza. Respecto a los perjuicios de dafio emergente, los
niega porque no tuvieron soporte de incapacidad y no es plausible el pago de una
persona cuando podia valerse por cuenta propia. Se le resta credibilidad y no
reconoce el concepto. En el servicio de transporte reclamado no se demuestra la
relacion del servicio y la atencién médica y lo niega. Reconoce perjuicios por
lucro cesante con fundamento en el salario minimo y la pérdida de capacidad
indicada por el perito y cita las sentencias de la Corte Suprema con los cuales se

sirvié para la liquidacion, aunque solo indicé los resultados.

IV. LA IMPUGNACION

6. Inconforme con la decisidén, fue recurrida por todas las partes
quienes interponen el recurso presentando los reparos
correspondientes y en el término concedido en esta instancia
sustentan el recurso. Por la parte demandante la inconformidad
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radica en: 1°. EL DESPACHO NO VALORO ADECUADAMENTE EL DANO
EMERGENTE. (PRESTACION DE SERVICIO DE CUIDADOS PERSONALES).

Se niega con el argumento de que los valores consignados en los recibos
aportados no coinciden con los dias laborados ni se describieron las funciones
gue cumplia y ello no guarda coherencia con los "Recibos de caja menor” ni con
lo ratificado por la sefiora MARIA LETICIA ALARCON ARANGO, quien fue clara en
manifestar que presté dicho servicio a JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON, el cual
le cancelaba el valor de $40.000 por dia laborado, sin contar domingos y
festivos, suma que recibia de forma quincenal, razén por la cual los recibos
tienen diferentes valores. JUAN CAMILO manifesté que tenia unos ahorros con
el fin de comprarse un automovil y debido a la gravedad de las lesiones, tuvo que
contratar a la sefiora ALARCON ARANGO, encargada de brindarle
acompafamiento y labores hogarefias teniendo en cuenta que sus padres
laboraban por fuera de su hogar. A pesar de que la parte accionada habia
solicitado ratificacion de dichos documentos no practico interrogatorio a dicha
sefiora por lo que su ratificacion  fue debidamente acreditada. El Juez debié
valorar positivamente dicho perjuicio, porque es un gasto que guarda coherencia
con la realidad y con el hecho dafioso. 2. EL DESPACHO NO TASO ADECUADA
NI PROPORCIONALMENTE LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES. Es
el Juez quien tiene el conocimiento de las circunstancias de cada caso en
concreto. De alli que puede detenerse a analizar el perjuicio de cada victima
conforme a los medios de prueba allegados al proceso, para el caso que nos
ocupa, el perjuicio extrapatrimonial no tiene que ser analizado ni siquiera
siguiendo parametros jurisprudenciales, sino precisamente lo que se logré probar
en el proceso desde la intensidad, la magnitud, la trascendencia del dafio. Al
Juez le falté analizar concretamente el grado de severidad de la lesidon para
determinar la afliccion moral de las victimas y su dafio a la vida de relacién, con
lo cual podria haber llegado a incrementar el monto de la indemnizacién. Para
dar una orientacion al momento de la estimacion, se han fijado unos parametros
desarrollados por el Consejo de Estado, mediante sentencias de unificacion a la
hora de conceder perjuicios morales a la victima directa y a la indirecta en caso
de lesiones, ello teniendo en cuenta la gravedad de la respectiva lesién conforme
a la pérdida de capacidad laboral sufrida y atendiendo a los criterios de la sana
critica, asi como las demds pruebas recaudadas en el proceso que permitian
colegir el real sufrimiento, congoja y desmedro animico padecido por los
demandantes. El juez se apartd de los criterios otorgando perjuicios morales

para la victima directa equivalentes a 20 SMMLV y para las indirectas la suma
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de 10 SMMLYV, sin tener en consideracion que la pérdida de capacidad laboral del
lesionado era superior al 25%. Y en ese sentido le dio la espalda a los
antecedentes jurisprudenciales y a las pruebas practicadas en el proceso que
iban encaminadas a demostrar la severidad del perjuicio moral, cuyo sustento no
solo se encontraba en el dictamen de PCL que fue debidamente acreditado, sino
también en la declaracion testimonial solicitada por la parte actora que pudieron
rendir los demas familiares del mismo, los cuales fueron prescindidos por el juez
de primera instancia con el argumento de que los perjuicios extrapatrimoniales
ya se encontraban acreditados unicamente con los interrogatorios de parte y los
montos que se le endilgaron a cada uno de los demandantes no corresponden
con los parametros estipulados por el Consejo de Estado en su sentencia de
unificacion con radicado 27001233100020090017701 de 17 de Septiembre de
2018. Y frente al dafio a la vida de relacion, entendido por el Consejo de
Estado como dano a la salud, se reiteran los criterios contenidos en las
sentencias de unificacion del 14 de septiembre de 2011, exps. 19031 y 38222,
proferidas por la Sala de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de que la
regla en materia indemnizatoria, es de 10 a 100 SMMLV; sin embargo, en casos
de extrema gravedad y excepcionales se podra aumentar hasta 400 SMMLYV,
siempre que esté debidamente motivado. JUAN CAMILO, a su corta edad de 20
anos presenté secuelas que le generaron una pérdida del 25% de la capacidad
laboral, encontrando un yerro en la sentencia al apartarse de la jurisprudencia y
lo claramente probado en el proceso, en cuanto a las actividades realizadas antes
del accidente y sus limitaciones fisicas y psiquicas que le impiden moverse
libremente, realizar actividades cotidianas, asi como su relacionamiento con su
pareja o terceras personas. La indemnizacion por este perjuicio no debid ser
inferior a los 40 SMMLV y en ese sentido debe ser revocada la sentencia de

primera instancia en la que se le otorgd a la victima directa por concepto de este

dafio el valor de 7 SMMLV. FRENTE A LOS REPAROS CONCRETOS DE
LA PARTE DEMANDADA. [(a responsabilidad de los demandados se

encuentra suficientemente acreditada, sin que pueda quedar un asomo de
responsabilidad en la causacion del accidente en cabeza del sefior JUAN CAMILO
VANEGAS ALARCON, pues del trémite contravencional y de las deméds pruebas
practicadas, el lamentable accidente obedecié a la imprudencia exclusiva del
sefior RINCON ALVAREZ. La parte demandada pretende que prosperen las
excepciones de mérito: culpa exclusiva de la victima o en su defecto la

compensacion de culpas, dejando a un lado lo que dentro del proceso fue
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acreditado y aceptado inclusive por ellos mismos, tales como la ocurrencia del
hecho, la causaciéon del dafio y el nexo de causalidad. Sin embargo, en su
desespero por evitar una indemnizacion, argumentan que el joven JUAN CAMILO
no tenia licencia de conduccion, lo cual no puede ser fundamentado por meras
manifestaciones de parte, ya que dentro de la diligencia de audiencia publica el
demandante afirmd que si tiene y que la habia adquirido antes de la ocurrencia
del hecho, lo que cual no fue desvirtuado y ni siquiera en el proceso
contravencional de transito, por lo que no puede la parte demandada partir de
meras suposiciones. De igual forma, afirman que el demandante conducia en
aparente “exceso de velocidad”, fundamentado en un acapite de la historia clinica
en donde se refiere que posiblemente el joven conducia realizando piques y a
exceso de velocidad. Sin embargo, es claro que esta no es la prueba idénea para
demostrar un exceso de velocidad, ya que, de no contar con una huella de
frenado en el lugar del accidente, solo mediante una prueba pericial se podria
determinar la velocidad en la que circulaba, la cual brillo por su ausencia dentro
del presente proceso. Termina el escrito solicitando se conceda la indemnizacion
de los perjuicios en la forma en que fueron solicitados con la demanda junto con

los intereses moratorios conforme al articulo 1080 del Co de Cio.

7. El apoderado de COINVETRANS LTDA. Argumenta como

motivos de inconformidad: 1°.*la responsabilidad es equivocada al no
declarar la culpa exclusiva de la victima desconociendo circunstancias de
tiempo, modo y lugar. El motociclista iba invadiendo el carril contrario sobre la
raya divisoria y esa hace parte del carril; del mismo informe policial y de la
version del actor se pudo probar como el motociclista iba por la mitad de la via,
esto es, invadiendo el carril contrario. *2°. Si hay neutralizacion porque
habia colision de actividades peligrosas, el motociclista si aporté a la
ocurrencia del hecho y no opera la presuncion de culpas por actividad peligrosa
del articulo 2356 del C.C. *39. Se colige responsabilidad en el conductor,
con un croquis de un guarda que no estuvo presente y se limita a poner la
posicion final, pero pone la trayectoria de la moto por la mitad y no otros
aspectos relevantes como puntos de impacto y ni siquiera obtuvo informacion del
propio participante en el hecho; manifiesta el sefior juez que si el vehiculo
hubiera ido por su carril no hubiera ocurrido la colision, lo cual rifie con las leyes
de la fisica, porque si hubiera habido la colision, solamente que ya no contra el

extremo delantero derecho del bus, sino contra el extremo delantero izquierdo.
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4*%, No se compadece y no se acepta que no tener licencia no sea
ausencia de responsabilidad, es que la licencia lo que dice es que la persona
gue tiene un vehiculo tiene capacidades y aptitudes fisicas, fisioldgicas y demas
para conducir. *¥5° También se duele que el sefior juez manifieste que con el
ancho de la via 7 mts, habia espacio suficiente y con el ancho que tiene la
buseta, sumado con el ancho de las otras busetas que estaban alli, que dicho sea
de paso fue confesado por la propia parte actora, eran otras busetas como la
incursa en el asunto, no habia mas espacio para que JUAN CAMILO VANEGAS
transitara a esa velocidad, que confiesa era de 50 a 60 k/h.; es decir, el doble de
la maxima permitida en ese sitio, sin contar con que, como la razén natural lo
ensefa, si el declarante confiesa que iba a 60 km/h, es porque iba a mas
velocidad. *6. se desconocio la historia clinica donde se afirmd por el mismo
demandante que estaba haciendo piques en la via publica y a pesar de eso, no
se declara la culpa exclusiva de la victima y tampoco se compensan culpas
argumentando falta de pruebas, pero es que cuando se esta ante la situacion de
concurrencia de culpas por colision de actividades peligrosas, se invierten las
cargas y le competia también a la parte actora desvirtuar los dichos de la parte
accionada, como asi lo tiene sentado pacificamente la jurisprudencia. *7°. Se
desconocio la velocidad confesada por JUAN CAMILO como parte integral en la
causacion del accidente; si no hubiera transitado a 60 km/h si no a menos de
30, como se lo ordenaba la norma, hubiera tenido forma de evitar el choque,
entonces se auto expuso al riesgo. ¥*8. Tampoco acepta lo afirmado por el A
quo cuando dice que no hay huella de frenada que permita establecer la
velocidad, pero es que ante confesion de parte, no habia que probar la
velocidad; ademas la ausencia de huella de frenada, no es dbice para determinar
la velocidad, porque esta lo unico que determina es que el motociclista no frend,
es lo Unico que eso significa, si no hay huella de frenado el vehiculo no frend
intempestivamente y por eso no dejé huella, la moto se detuvo cuando chocé
contra el bus; que si tuviera o no tuviera licencia no cambia nada?, es que no es
la licencia la que conduce, pero si da prueba, es la fe publica de que la persona
es idonea y perita para conducir. *¥9°, No puede uUnicamente analizarse el
croquis, se tiene que analizar en conjunto con las normas de la sana critica,
con las demas pruebas obrantes en el expediente. ¥10°. Se duele el A Quo de
gue no se probd una causa extrafa pero, el simple hecho de la velocidad, de ir
adelantando por la izquierda de su carril, pisando la linea divisoria que lo separa
del otro carril, practicando piques por el centro de la calzada, actividades que

por si solas violan el deber objetivo de cuidado y desconocen el principio
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universal validamente aceptado en la seguridad vial de la confianza reciproca,
pues el conductor del bus iba conduciendo por su derecha en sentido occidente
oriente y no se esperaba que a esa hora de la noche, con el carril contrario
ocupado por otros vehiculos grandes como el suyo, un motociclista transitara al
doble de la velocidad permitida, por la mitad del carril y haciendo piques. *11°.
El dictamen pericial no cumplié con los preceptos del articulo 226 CGP y el A
guo se equivocd al considerar que los unicos documentos a que hace relacion
esa norma, son los que se mencionaron en su fallo, como son la historia clinica y
los documentos para probar idoneidad y aqui hay otras exigencias de ley, como
son las establecidas en el numeral cuarto, en el quinto, en el sexto y en el
décimo, todos estos requisitos se echan de menos en el expediente; por
consiguiente no podia tomarse el dictamen pericial como prueba; ademas de ello
tampoco puede aceptarse, por no considerarlo adecuadamente valorado, que lo
de la mufeca derecha se hubiera subsanado: el perito fue contundente al decir
que no determind cuél es la mano dominante de JUAN CAMILO y a una pregunta
de que si JUAN CAMILO es zurdo el dictamen varia significativamente en ese
aspecto, dijo que si, acepté que totalmente se cambiaria el quantum de ese
dictamen pericial y la pérdida de capacidad laboral seria muy distinta. *120°.,
Respecto a la liquidacion del lucro cesante, porque el A quo los remite a unas
sentencias de la Corte Suprema que deben ser conocidas, pero que traen una
aplicacion de unas férmulas que indistintamente muestran una variacion del 25%
por gque se suma o se resta; cuando el beneficiario del Lucro Cesante es un
empleado dependiente entonces al salario minimo mensual legal vigente se le
incrementa el 25% como factor prestacional, considerando lo que ésta persona
recibiria a futuro, como prestaciones sociales, primas, vacaciones, cesantias, etc.
pero al mismo tiempo cuando es un independiente no solamente no reconoce ese
25% sino que descuenta del salario minimo un 25% que tendra sustento en que
es para la propia manutencion de quien lo reclama, entonces como desconoce
cual férmula de todas aplicé el sefior Juez , apela esa cantidad porque no tiene
claridad cémo se aplicé. *13°. En lo relacionado con los Perjuicios Morales,
seria necio negarlo, que quien haya tenido una lesién de este tipo, por el solo
hecho de ser una madre y un padre, responsable de sus hijos, van sufrir un dolor
por las dolencias de aquel, eso no esta en discusion, pero no hay pruebas muy
claras de esa cuantia del perjuicio; es el sefor juez quien lo valora, pero se
aparta del criterio porque las contradicciones del fallo son varias y los mismos
criterios que expuso para desconocer el dafio a la vida en relacion para rebajarlo

de 50 smmlv pedidos a 7 smmlv, se debieron haber considerado para fijar el
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perjuicio moral. *¥149°. Y respecto a las costas del llamamiento en garantia,
también se aparta por ser un abogado que defiende la causa del ejercicio de su
profesion, alegando que cuando una compafia de seguros no concilia, no transa,
perjudica y obliga a un asegurado a pagarle a un abogado para que la defienda
ante un estrado judicial, tiene que ser condenada en costas, independientemente

del proceso principal.

8. El apoderado de MUNDIAL DE SEGUROS sobre su

inconformidad expresa: 1°* Existe una incongruencia entre la parte
motiva y la resolutiva de la sentencia. Se indica en las motivaciones que
fueron vinculados en accién directa como asegurador; sin embargo, en la
resolucion se declara como civilmente responsable sin ningun sustento para ello y
no puede ser declarada civilmente responsable en atencion a que no participé en
la ocurrencia del accidente, no era guardiana de la actividad ni tampoco se
reunen presupuestos para que sea declarada solidariamente responsable, no
existe ningun factor de imputaciéon de responsabilidad. El articulo 1133 C. Cio,
permite ejercer la accion directa en contra del asegurado para que en un mismo
proceso se defina la existencia o no del asegurado en una pdliza de
responsabilidad civil y demandar la indemnizacion del asegurador, bajo ningun
punto de vista se trata de una accién a partir de la cual se solicite una
declaratoria de responsabilidad. *2°. La decision desconoce que Juan Camilo no
esta habilitado para hacer parte del transito como conductor de motocicleta (no
tenia licencia) y ningun efecto le da a esta circunstancia que considera es un
elemento que incide en la ocurrencia del accidente, porque el articulo 182 CNT
exige que las personas estén habilitadas para conducir, ademds que esta
certifica que quién la tiene, cuenta con las actitudes y aptitudes para hacer parte
del transito, con capacidad de reflejos, visidn, conocimientos técnicos de
operacion del vehiculo y las sefiales de transito. En este caso Juan Camilo no
contaba con la habilitacion para conducir motos y por ello se expuso al accidente
de forma imprudente. Ademas, confiesa que transitaba con exceso de velocidad
en una zona residencial que tenia visibles obstaculos en la via y ningun efecto se
le da a esta conducta. El articulo 743 CNT establece que la velocidad en zonas
residenciales es de 30 km/h. En el informe de accidente de transito se establece
que la via en que ocurre el accidente es residencial. En el interrogatorio de parte
Juan Camilo confiesa que transitaba entre 50 y 60 km/h; es decir, el doble de la

velocidad permitida y ello genera un riesgo por parte de la victima que se expone

11

Radicado 05001 3103007202100029 01
J.G.R.G



TRIBUNAL
Medellin

Al sexvicio de la Jusiicia y do Io Foy Social

de manera imprudente. Ademads del exceso de velocidad, manifesté que al
momento de accionar los frenos de la moto esta se va de lado e impacta el bus.
Esta posicion de la moto (irse de costado) al frenar se presenta cuando se
conduce a alta velocidad. Ademas de lo confesado, esta lo consignado en la
historia clinica sobre la ejecuciéon de maniobras imprudentes como “picar” la
moto, acto que consiste en forzar la motocicleta para transitar en una sola rueda
para lo cual se requiere generar una velocidad inicial alta y llevar al limite la
estabilidad del vehiculo afectando la capacidad de reaccion ante cualquier
obstaculo en la via. Todas estas circunstancias, sumadas a la confesién de que en
la via se encontraban vehiculos tipo bus estacionados al lado derecho, haciéndola
mas angosta, exigia que se extremaran las medidas de cuidado y se respetaran
los limites de velocidad, el exceso de velocidad de Juan Camilo y ejecutar
maniobras imprudentes se constituye en la causa determinante del accidente.
*40, F| sefior Juan Camilo Vanegas mintié en la declaracion de parte (dijo
tener licencia y no la tenia) y el Despacho no valord su conducta para desprender
indicios de esta. Con la contestacion de la demanda se aporta la consulta en el
RUNT con el numero de cédula del demandante y el resultado arrojéo que no
habia licencias de conducciéon asociadas a esa persona, asi como en el informe
del accidente de transito tampoco se relaciona. Actualmente, al consultar en las
bases de datos, no cuenta con licencia de conduccién; por el contrario, le
aparecen sanciones de transito por conducir sin licencia. También debe valorarse
como indicio en contra de los demandantes el afan del entorno de Juan camilo
Vanegas (su padre acudié al lugar del accidente) para mover la motocicleta del
lugar. éPor qué no dejaron la moto en el lugar sabiendo que es un dato
importante de cara a la reconstruccion de los hechos? El hecho de que el sefior
Juan Camilo Vanegas mienta en la audiencia bajo juramento (que por demas
constituye un delito penal, da cuenta de interés de la parte demandante en crear
una atmdsfera de responsabilidad en cabeza de los demandados, ocultando sus
propios actos y constituye indicios en contra que acreditan su responsabilidad en
el accidente. *50. El examen que hace el Juez del Informe de accidente de
transito no considera que el mismo no refleja la posicién final de la motocicleta y
sin embargo concluye que el motociclista se desplazaba debidamente por el
carril. En el informe de accidente de transito no se establecen los vehiculos que
se encontraban al lado derecho de la via, el cual el demandante confiesa que
estaban y que hacen la via mas angosta. Se incurre en una contradiccion en el
informe de transito cuando se dice que la motocicleta sufre dafios en el tren

delantero; el informe de accidente de transito es ambiguo e impreciso y si se
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hace una debida valoracion, no es posible concluir que Juan Camilo transitaba
debidamente posicionado en la via. ¥6°. Se condena al pago de un perjuicio de
dano a la vida de relacion sin ningun soporte de su existencia. Juan Camilo en su
declaracién insisti6 en mostrarse como una victima a la que le cambiaron
drasticamente sus condiciones de vida,; sin embargo, no existe prueba de cuales
son esas condiciones o cargas que debe sobrellevar. Sobre la imposibilidad de
encontrar un empleo fue insistente en que se |o negaron en varias
oportunidades, pero en el interrogatorio de parte se establecié que solo intento
encontrar empleo en una empresa de construccion cercana a su residencia. *7.
Respecto del lucro cesante se procede a hacer una liquidacion con el incremento
del 25% por prestaciones sociales, para una persona que no tenia empleo
formal. Estas prestaciones sdlo son reconocidas cuando efectivamente se acredita
una vinculacién laboral. El sefior Juan Camilo Vanegas, quedé acreditado en los
interrogatorios, nunca ha tenido un empleo formal. *89. El dictamen de pérdida
de capacidad no indica cuales fueron los experimentos o métodos aplicados en la
valoracion y lo mas grave es que no fueron aportados los documentos soporte de
la experticia. No es posible validar cuédl fue la historia clinica que el perito utilizé
para el dictamen de pérdida de capacidad y esto es grave cuando en la
sustentacion del dictamen hace referencia a unos diagndsticos que tuvieron lugar
en fecha anterior a la ocurrencia del accidente, indicé el perito en la sustentacion
gue la fractura en la rodilla se evidenciaba en la historia clinica en el folio 120
gue estaba en el expediente; sin embargo por la fecha de la ayuda diagnédstica y
la edad de Juan Camilo al momento de tal valoracion no es posible establecer un
nexo de causalidad con el accidente. Termina el escrito solicitando se revoque la
decision y en su lugar se desestimen las pretensiones de la demanda y en el
evento de considerar que el hecho de la victima no es suficiente para romper la
relacion de causalidad, se aplique una reduccion de la indemnizacion en atencion
al grado de participacion de la victima, cuyo exceso de velocidad confesd, debe

ser aplicada una reduccién superior al 60% del perjuicio acreditado.

V. ACTUACION EN SEGUNDA INSTANCIA

9. Una vez tramitado el recurso y concedido término para
sustentacion y alegatos, se pronunciaron las partes con los escritos

en la forma ya indicada.
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VI. CONSIDERACIONES

10. Al no advertirse ningun vicio que pueda invalidar lo actuado y al
estar satisfechos los presupuestos procesales, se procede a resolver
el mérito del asunto. Conforme a la competencia restringida del
superior en sede de apelacion prevista en el articulo 328 del CGP,
habida cuenta del caracter rogado del recurso de apelacion,
formulado por todas las partes, no se cuenta con la prohibicion de
reformar en peor, debiendo eso si, restringirse la decisién a los
aspectos que fueran cuestionados por actor y codemandados y que
estén intimamente ligados a lo que es objeto de decisidn en esta

instancia.

11. PROBLEMA JURIDICO. Se centra en determinar si procede
modificar la decisidn como lo alegan los recurrentes; de un lado
para verificar si es viable el reconocimiento y aumento de los
perjuicios reconocidos al demandante y de otro, si procede
modificar la decisién reconociendo que los demandados
demostraron la ruptura del nexo causal ante la demostracién de la
culpa exclusiva de la victima o en su defecto, una reducciéon en la
indemnizacion ante la culpa de ambos conductores y para ello sera
necesario realizar la debida valoracién probatoria de los medios
allegados, que en sentir de los impugnantes fue errdnea,
incompleta e inadecuada, en tanto se desconocieron los aspectos
que se enlistaron en los escritos Yy una vez realizada tomar una

decision confirmando o revocando.

12. En términos de responsabilidad civil extracontractual, indica el
articulo 2341 del CC, “el que ha cometido delito o culpa y ha inferido dafio a
otro es obligado a su indemnizacién...”, precepto del cual se han deducido,

CoOmo elementos de una pretension indemnizatoria, el hecho daioso, la
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culpa del demandado, la relacion de causa a efecto entre ambas y el
perjuicio, que son los que debe acreditar el demandante a menos que la
ley presuma alguno de ellos, como sucede precisamente cuando el detrimento se
causa en ejercicio de una actividad peligrosa; es decir, aquélla que de suyo
entrafa riegos para las personas del entorno, ya que en tal evento, segun la
interpretacion que la doctrina le ha dado al precepto 2356 del Cdédigo Civil, se
presume la culpa de quien despliega tal actividad, lo que invierte Ia
carga de la prueba, haciendo pesar sobre el demandado la de acreditar
una causa extrafa: Ia fuerza mayor, el caso fortuito, la culpa exclusiva
de la victima o la de un tercero, si pretende exonerarse de la responsabilidad

qgue de él se presume.

13. Segun ha indicado la H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:" ...por

razones de justicia y de equidad se impone interpretar el articulo 2356 ejusdem,
como un precepto que entrafla una presuncion de responsabilidad, pues quien se
aprovecha de una actividad peligrosa que despliega riesgo para los otros sujetos
de derecho, debe indemnizar los dafios que de él se deriven. Por tanto, para que
el autor del menoscabo sea declarado responsable de su produccion, tratandose
de labores peligrosas, solo le compete al agredido acreditar: el hecho o
conducta constitutiva de la actividad peligrosa, el dafio y la relacion de
causalidad entre éste y aquél. "Por consiguiente, esa presuncion no se
desvirtua con la prueba en contrario, argumentando prudencia y diligencia, sino
que por tratarse de una presuncion de responsabilidad, ha de
demostrarse una causal eximente de reparar a la victima por via de la
causa extrafia no imputable al obligado o ajena juridicamente al agente,
esto es, con hechos positivos de relevante gravedad, consistentes en: Ila
fuerza mayor, el caso fortuito, causa o hecho exclusivo de la victima, el

hecho o la intervencion de un tercero”.

14. En este orden de ideas ya ha quedado establecido el régimen
de responsabilidad que nos atafie y las cargas que a cada parte
corresponde demostrar, por ello se considera necesario advertir,
con miras a dejar establecida la legitimacion en la causa de las

partes contendientes, que cuando un delito o culpa es cometido

! SENTENCIA SC3862-2019. 20 DE SEPTIEMBRE. RADICACION
73001310300120140003401. M.P. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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por dos o mas personas, cada uno de los autores responde
solidariamente por los perjuicios causados de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 2344 del C.C., a cuyo amparo podran las
victimas demandar a una sola de las personas naturales o juridicas
llamadas a reparar el dafio o a todas ellas, precision que se hace
porque considerando dicho precepto y los contenidos en el 2342 y
2343 idem, puede concluirse sin ninguna duda, legitimacion en la
causa respecto de todas las partes que concurren al proceso: los
demandantes: por tratarse de la victima y sus padres y de los
accionados por ser evidente su relacion con la actividad generadora
del dafio, en la medida que se trata, del propietario del vehiculo
involucrado, la empresa afiliadora y la compafiia aseguradora del
riesgo de la responsabilidad civil extracontractual, respecto de la
cual la parte demandante ejercid la accion directa y ademas fueron
llamados en garantia, calidades que no fueron discutidas por

aquéllos.

15. Como en el presente asunto se estaba en presencia de
actividades peligrosas, es menester citar la jurisprudencia que

acoge dicho tema, la cual es del siguiente tenor: “En las actividades

peligrosas concurrentes, el régimen juridico aplicable es el consagrado
en el articulo 2356 del Cédigo Civil ...."La problematica, en tales casos, no se
desplaza, convierte o deviene en la responsabilidad por culpa, ni tampoco se
aplica en estrictez su regulacién cuando el juzgador encuentra probada una culpa
del autor o de la victima, en cuyo caso, la apreciara ...en la virtualidad objetiva de
la conducta... para determinar... su incidencia, para definir si hay lugar a
responsabilidad o no,..."Tal aspecto es el que la Sala ha destacado y
querido destacar al referir a la graduacion de “culpas” en presencia de
actividades peligrosas concurrentes, esto es, el deber del juez de examinar a
plenitud la conducta del autor y de la victima para precisar su incidencia en
el daflo y determinar la responsabilidad de uno u otra... el juzgador valorara la
conducta de las partes en su materialidad objetiva y, en caso de encontrar

probada también una culpa o dolo del sujeto, establecera su relevancia no en
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razén al factor culposo o doloso, sino al comportamiento objetivamente

considerado en todo cuanto respecta a su incidencia causal.... 2.

16. Pretendié la parte demandante, se declare civil y solidariamente
responsable y se condene a los demandados al pago de los
perjuicios ocasionados con las lesiones al sefior JUAN CAMILO
ALARCON en el accidente de transito ocurrido el dia 27 de
noviembre de 2019. El juez de primera instancia condend a la parte
demandada al pago de perjuicios, considerando que fue el
conductor de la buseta quien infringié normas de transito y aporté
en forma eficiente en el hecho, dado que invadié casi la mitad del
carril contrario y era al bus al que se le imponia mayor sigilo
porque era el que iba a invadir el carril contrario y los demandados
no demostraron la causa extrafla que rompiera el nexo causal.
Asi, procederda la Sala a verificar los presupuestos de la
responsabilidad, examinando la conducta de los dos conductores
involucrados en el hecho, con todas las pruebas allegadas, para
precisar su incidencia en el dano y determinar la responsabilidad de
uno y otro y analizar que fueron estas circunstancias las que
incidieron o contribuyeron en el hecho dafioso o el aporte causal del

motociclista, pues como lo ha sostenido la Alta Corporacién3: "“E
fallador apreciaré el marco de circunstancias en que se produce el dafo, sus
condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria de
las actividades peligrosas concurrentes, sus caracteristicas, complejidad, grado o
magnitud de riesgo o peligro, los riesgos especificos, las situaciones concretas de
especial riesgo y peligrosidad, y en particular, la incidencia causal de la
conducta de los sujetos, precisando cudl es la determinante...”, teniendo en

cuenta ademas, los reparos realizados con respecto a la valoracion

que de ellas realiz6 el A quo.

2 Sentencia de 24 de agosto de 2009, M.P. WILLIAM NAMEN VARGAS.
3 Sentencia Corte Suprema de Justicia SCC2107-2018. M.P LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA.
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17. Descendiendo al caso materia de estudio y después de
confrontar los principios y postulados aplicables en estos eventos
con las pretensiones y supuestos facticos del asunto que ocupa la
atencién de la Sala, no existe discusidon alguna frente a la efectiva
ocurrencia del hecho y el resultado dafoso que produjo. Se tiene
entonces que con el material probatorio que se encontré en el
presente caso, se evidencia que el 27 de noviembre de 2019
ocurrid un accidente en la carrera 76 entre calles 84 y 88 A de
Medellin, donde se vieron involucrados el vehiculo de placas TPU-
520 conducido por YEISON ANDRES RINCON ALVAREZ vy la
motocicleta de placas FIM-80 conducida por JUAN CAMILO
VANEGAS, victima lesionado, quedando demostrado el hecho y el
dano. Con el fin de ser exonerados de responsabilidad, los
demandados alegaron la existencia de una ruptura del nexo causal
por culpa exclusiva de la victima, argumentando de un lado, que
fue quien generd su propio riesgo y se expuso de manera
imprudente al evento, ya que instantes previos al accidente,
circulaba por el carril central de la via y de manera intempestiva
realizé un cambio de carril, desplazandose hacia el carril contrario
por donde circulaba normalmente y cumpliendo con todas las
normas de transito el sefior YEISON ANDRES RINCON ALVAREZ y
de otro, que como ambos ejercian una actividad peligrosa,
existe neutralizacién y debe operar la compensacidon de culpas. Y
en los hechos de la demanda, concretamente en el primero, se
alude a que el sefior JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON se

movilizaba en calidad de conductor de la motocicleta "y fue colisionado
abruptamente por el vehiculo tipo microbus "... el cual, sin ningun sin ningin tipo
de precaucién invadid el carril por el cual transitaba mi poderdante causando el

accidente”,
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18. Al plenario fue allegada por la parte demandante copia del
informe policial de accidente de transito, dando cuenta de la
ubicacién y caracteristicas de la via, zona urbana, residencial, recta,
plana, con andén, asfalto, doble sentido, una calzada, buen estado,
seca, con iluminacion artificial, sin sefiales y en el croquis se
aprecia la ubicacion solo del vehiculo tipo bus, circulando por la
carrera 76 en sentido occidente-oriente, la moto no fue graficada
porque fue retirada del lugar de los hechos y segun se indicé en el
informe “se desconoce la placa” y también se aprecia una medida de 7
metros de la calzada. Es de anotar, que solo se allegd dicho informe
y la resolucién emitida el 26 de febrero de 2020 donde se declara
contraventor al conductor del vehiculo; no se allegé el tramite

contravencional.

19. Como varios de los argumentos de la impugnacidn estan
referidos a falta e inadecuada valoracién del IPAT que, en su sentir
no dan certeza de las conclusiones a las cuales llegd el A quo, se
hara el analisis respectivo. Ya fue indicado que el tramite
contravencional no fue allegado y, por ende, no es posible
confrontar las versiones de los conductores que segun se indica en
la resolucidn, les fueron recibidas a ambos y no hay constancia de
algun testigo que hubiese presenciado el hecho, ademds que el
conductor del bus no se hizo presente a absolver interrogatorio.
Solo se cuenta con lo que muestra el IPAT y la declaracidon rendida
ante el A quo por JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON quien

sobre los hechos informd: “me venia desplazando de un lugar a otro por
una via que es una via derecha sin curvas hacia ningun lado, vengo por mi
carril derecho; al lado derecho los sefiores de la ruta de la salud ellos parquean
los carros al lado derecho del carril derecho, yo vengo por mi carril derecho y
el sefior de la ruta de la salud por su carril derecho también y va a

estacionarse a mi lado derecho... yo vengo por mi via y él para parquear invade
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mi carril y no me da espacio para esquivar, entonces el blogquea la via como tal y
ahi es donde colisionamos.... la motocicleta se impacta en el lado derecho
delantero y trasero, porque me voy como de lado, apreto el freno trasero y me
voy de ese lado, el impacto se da mas que todo en la parte trasera, pero también

en la parte de adelante, no tanto pero también... quedo inconsciente en el
momento y no recuerdo... El senor MARIO HUGO VANEGAS

Vi\SQUEZ, padre del demandante no presencio el accidente, pero
indicd que cuando se enterd del hecho, acudié al lugar y cuando

llegd, a su hijo “lo estaban sacando del carro que quedé como debajo del
bomper.... Son dos vias pero en los barrios no hay control y sobre el carril que él
iba lo invaden y lo tienen como parqueadero, el hijo venia sobre su via y venia

esa buseta... en_el accidente la buseta quedé sobre el carril de él porque

quedo atravesada... el carro quedd atravesado sobre la linea de la via de

él y el espacio de la via contraria o sea quedd atravesado en las dos
vias”.

20. De lo anterior se desprende, que es el mismo Juan Camilo quien
admite que tanto él como el conductor del bus se desplazaban por
la via que a cada uno correspondia, que ambos lo hacian por su
lado derecho, pero no fue claro cuando advierte que sobre el lado
derecho los buses se parquean, sin especificar exactamente dénde,

sobre el lado derecho de cudl de las dos vias, pues cuando indica:
“al lado derecho los sefiores de la ruta de la salud ellos parquean los carros al

lado derecho del carril derecho” no aclara la ubicacién y ademas indico,
refiriéndose al conductor del bus, que “éI para parquear invade mi
carril y no me da espacio para esquivar”y tampoco quedd claro, si era que
aquel estaba deteniéndose para intentar una maniobra de parquear
y sobre qué lado o iba a continuar su marcha por donde se
desplazaba. Ademas, esa afirmacidon del parqueo de los buses fue

confirmada por el padre de la victima cuando indicé “son dos vias, pero
en los barrios no hay control y sobre el carril que él iba lo invaden y lo tienen

como parqueadero”, y tampoco queda claro, a qué lado era el

parqueadero Yy lo Unico que de alli se desprende es que retomando
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el croquis y la medida que alli se reporta, era una via estrecha de 7
metros y si ambos circulaban por su lado y ademas habian buses
parqueados, necesariamente uno de los dos tendria que invadir al
otro y por la misma situacién, ambos tendrian que hacerlo con
cuidado y prudencia. Si se analiza el croquis, el bus quedd
graficado invadiendo el carril contrario y nada se sabe de la
ubicacién final de la moto por haber sido retirada del sitio (que de
mala o buena fe, no hay pruebas del porqué se la llevaron, ni
quién, siendo innecesario por ello acoger los planteamientos que
sobre el tema se hicieron en el escrito de impugnacién), solo se
afirmod por parte del padre de Juan Camilo, que éste quedd debajo
del bomper, porque lo presencié cuando llegd al lugar, pero en
sentir de la Sala y contrario a lo que afirma el A quo, el exceso de
velocidad del motociclista si es una circunstancia que debe tenerse
en cuenta y si es relevante por varias razones: por lo estrecho de
la via; por los obstaculos a los que aludié el demandante del
parqueo de los vehiculos; porque de la declaracién del padre de la
victima, pareciera dar a entender que el parqueo de vehiculos era
por la via por donde circulaba el motociclista y por ser una zona
residencial y el demandante confesd que se dirigia a una velocidad
alta, cuando ello es prohibido en esas zonas segun las normas de

transito y al ser preguntado: P/. ¢A qué velocidad se desplazaba? R/.
Diria yo que a 50 o 60 km/h. P/-. (A qué se debe que usted dice que frena y la

moto se le va de lado? R/. A la velocidad que llevaba en el momento ya que
el conductor de la ruta de la salud, me obstruye todo el paso, no me da un

espacio para esquivarlo, entonces a la velocidad que iba no me dio para

frenar..”. Contrario a ello, es de resaltar, que el tema de no
contar con la licencia de conduccién por parte del demandante,
tema que se antepuso en los motivos de impugnaciéon, en todo
caso seria un indicio la inexperiencia e impericia en contra del

motociclista y aunque es una afirmacién que en principio se
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comparte y a pesar de que es cierto, es un requisito exigido por las
autoridades de transito en quien pretenda desplazarse en uno de
estos medios, ademas que la falta del documento acarrea sancidn,
también lo es, que para expedirla se debe acreditar aptitud fisica,
mental y de coordinacion entre otros, requisitos que no se acreditan
y ello merece incluso un juicio de reproche, maxime ante sus
afirmaciones ante el A quo bajo juramento, que insiste en que si
posee el documento, cuando en el IPAT se deja constancia de lo
contrario y este indicd que perdié los documentos al momento del
accidente y los habia perdido también antes de la diligencia, donde
se le solicitd que los ensefiara, pero no puede afirmarse tampoco
validamente, que esa carencia del documento fue la causa
determinante del accidente, maxime que el demandante afirmé
que llevaba varios ahos de conducir motos y el material probatorio
arrimado no estuvo centrado en demostrar que esa circunstancia
fuese determinante y que de haberse tenido, ese hecho no
ocurriese, maxime cuando se demostré que ello estuvo encaminado

fue a los aspectos que ya se hicieron mencién.

21. Asi entonces, partiendo de lo que muestra el croquis, lo que se
deduce es la posicidon del bus invadiendo la via por donde debia
transitar el motociclista, no pudiéndose compartir las afirmaciones
de la parte demandada cuando afirman para sustentar la culpa de
la victima, que JUAN CAMILO instantes previos al accidente,
circulaba por el carril central de la via y de manera intempestiva
realizd un cambio de carril hacia el carril contrario por donde lo
hacia el vehiculo ocasionando el accidente porque ello no fue
demostrado y se repite, solo se cuenta con la informacién del
croquis y los argumentos que expuso el demandante, de por si
muy vagos respecto a la ocurrencia del hecho. Y al evaluar la

conducta de ambos conductores con el escaso material probatorio
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recaudado, solo se evidencia la invasion del carril por parte del
conductor del vehiculo, independiente de los pormenores que
rodearon el incidente por falta de pruebas, aunado a la velocidad
con la que lo hacia el de la moto quien también contribuyd a su
realizacion; es decir, que la incidencia fue de ambos, en tanto
ejercian actividades peligrosas; siendo tan grave invadir un carril
como al parecer ocurrio dada la posicidon final del bus, como
circular a alta velocidad en una via estrecha, de noche, aspecto del
cual no hicieron ninguna alusiéon en el interrogatorio y al parecer
con los obstaculos a los cuales se hizo referencia, sin ser posible
analizar conducta adicional en el demandante dada la ausencia de
la moto en el lugar de los hechos y ello incluso dejando de lado una
afirmacion que hizo el demandante y que llama la atencion de la
Sala, cuando afirmoé que “"me venia desplazando de un lugar a otro por
una via que es una via derecha...” porque en dicha conducta no se hizo
énfasis, como tampoco en una aseveracién que se hizo al ingresar

al hospital luego del accidente “paciente que hoy como conductor de moto,
al parecer mientras “picaba” el vehiculo, sufre caida a alta velocidad...”,

aspectos que no merecieron cuestionamientos al demandante
cuando absolvié el interrogatorio y por ello en esta oportunidad no
puede darse el alcance que pretende la parte demandada, porque
si bien es cierto, es una maniobra imprudente, en este caso no
puede atribuirse como la causa determinante del accidente, cuando
del tema ni siquiera fue interrogado el demandante, ni se pretendié
explicacién de la afirmacién realizada ante el centro hospitalario y
solo se le indagd por la velocidad, que si fue confesada era alta.
Lo anterior conlleva a declarar que Ila culpa fue compartida,
maxime cuando se cuenta con los argumentos que sobre el tema ha

erigido nuestra maxima Corporacion al afirmar: “Puede acontecer, que
la conducta aun culposa de la victima, concurra en el dafio y sea absolutamente

irrelevante, precisamente porque “la jurisprudencia no ha tomado en cuenta,
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como causa juridica del dafio, sino la actividad que, entre las concurrentes,
ha desempenado un papel preponderante y trascedente en la realizacion
del perjuicio® ...En orden a regular la proporcion de la indemnizacion en
consideracion a la incidencia o relevancia de cada una de las intervenciones
culposas, el articulo 2357 del Cédigo Civil, teniendo en cuenta la concurrencia
(...) o sea la del agente del dafio y la del que lo padece, establece que en estos
casos la apreciacién 'esta sujeta a reducciéon’; reduccion que se ha dejado al

razonable arbitrio judicial, atendidas las circunstancias particulares de cada caso

... (sentencia de 21 de febrero de 2002, [SC-021-2002], exp.6063).° En tales
condiciones, la sentencia serda modificada, declarando probada la
culpa compartida, lo que conlleva a que la responsabilidad en
ambos conductores sera tasada en igual porcentaje 50% porque su
participacion en el hecho fue debidamente probada y ello se vera

reflejado en las condenas que habran de imponerse.

22. Como uno de los puntos de inconformidad radica en la
valoracion del croquis y la responsabilidad a la que se alude en la
resolucion que dirimié el tramite contravencional, aduciendo que el
agente de transito no estuvo presente y ni siquiera sefald
situaciones que eran relevantes, es necesario indicar, de un lado,
que el croquis se analiza con lo que muestra y de ser posible, se
confronta con las versiones de los conductores y al tema ya se hizo
referencia y de otro, la resolucion que emitid6 el inspector de
transito el 26 de febrero de 2020, hizo la valoraciéon que consideré
pertinente con las declaraciones con las cuales contaba, asi no
hallan sido anexadas; ademas, debe advertirse que dicha decisidon
no obliga al juez; la resolucion del transito es un factor importante
gue también proporciona elementos reales, pero que en este caso,
poco o nada aportd y no tuvo valoracidén concreta y es por eso que

en esta oportunidad se han confrontado las conductas de ambos

* (cas. civ. mayo 2 de 2007, exp. 73268310030021997-03001-01).
5 Sent. 24 de agosto de 2009. M.P. WILLIAM NAMEN VARGAS
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conductores para arribar a la decisidon ya citada, maxime que el
informe de transito adolece de las descripciones a las que se aludio
en las declaraciones y para deducir la conducta del conductor del
bus solo se analizé la ubicacidn que se muestra, maxime que de
entrada se advierte que al estar en frente de actividades peligrosas,
se presume la culpa de quien despliega tal actividad, pero se
invierte la carga de la prueba, haciendo pesar sobre el la parte
demandada la de acreditar una causa extraha, que no fue
demostrada y que no alcanzé a romper el nexo causal, pero si a

analizar que su conducta también contribuyd al resultado.

23. También discrepa la parte demandada del acogimiento que se
hizo al dictamen pericial, porque consideran que no cumplié los
requisitos legales y no seria viable tomarlo como prueba, aunado a
gue no se determind cual era la mano dominante en la victima y no
fue debidamente acreditado si ese hecho cambiaria el quantum de
la valoracion de su pérdida de capacidad laboral y no se allegaron
los documentos soporte de la pericia. Para lo anterior habra de
indicarse que como lo ha indicado la CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA®, cuando se esta en presencia de dictdmenes periciales: “En lo
que respecta a su decreto, con miramiento en el articulo 168 ibidem, regla
general y, por tanto, aplicable a cualquier medio de prueba, el juez rechazara
la que encuentre ilicita, notoriamente impertinente, inconducente y la
manifiestamente superflua o indtil. Todo lo cual realizaréd con la debida
motivacion.... el fallador apreciara el dictamen en su sentencia ..De modo
que el andlisis acerca del cumplimiento o no de los requisitos enlistados en el
citado precepto 226 corresponde a una actividad propia del momento en que se
dirime la controversia, razon por la cual la ausencia de los mismos no da lugar al
rechazo automatico de dicho medio de conviccion. Esto es, a que se impida su
ingreso al proceso, puesto que los Unicos motivos que llevan a esa
determinacion son los referidos en el articulo 168 idem, huelga reiterar,

respecto de «las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las

6 SENTENCIA STC2066-2021 M.P. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE
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inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles». Y no existe

disposicion especial en materia de experticia que autorice excluir la prueba...”

24. Asi entonces, se tiene que con la demanda, se allegd la
calificacion de determinacion de la pérdida de capacidad laboral y
ocupacional del joven JUAN CAMILO VANEGAS, en el cual se
destacan hechos de la historia clinica, la valoracion que se le hizo y
se discrimina la valoracién de las deficiencias y otros aspectos alli
anotados, para concluir relacionando un porcentaje total de 25.3%
con fecha de estructuracién de la lesion el 22 de noviembre de
2020. Por peticion de la parte demandada fue citado el perito para
sustentar el dictamen y para efectos de contradiccién, diligencia
que se cumplié con el DR. ADIEL GOMEZ CHICA quien explico
detalladamente todo lo relacionado con el dictamen y todos los
interrogantes que le fueron formulados por las partes incluso en
forma muy insistente. De hecho, la inconformidad planteada por el
recurrente fue objeto de explicacion con cifras, quedando
claramente definido el tema. En sentir de la Sala, el perito en
ningln momento tuvo dudas al responder los interrogantes y, al
contrario, demostré un amplio conocimiento en el tema, supo dar
respuestas oportunas e incluso siempre las soporté en cada uno de
los humerales que le fueron enlistados. Todas las situaciones e
inquietudes planteadas fueron analizadas tanto desde el punto de
vista médico como matematico y de manera muy técnica, ademas
que fue elaborado por una persona completamente idonea vy
segun se indicé es médico y cirujano, especialista en seguridad
social y en salud ocupacional, calificador de merma de capacidad
laboral con amplia experiencia, estudios con los cuales soportd sus
dichos, que no merecieron ningun reparo, incluso su idoneidad no
fue cuestionada en la audiencia y si bien el recurrente indico6 qué

tema determinado no tuvo el sustento suficiente, basta con
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escuchar el audio para establecer que a ello concretamente si se
hizo referencia con total claridad. Con las explicaciones técnicas
dadas por el perito, se indica el porqué del porcentaje en pérdida
de capacidad laboral al demandante, no teniendo esta Sala
argumentos diversos para desconocer las conclusiones dadas por
este, maximo que contrario a lo que se afirma, si fue claro,
coherente y sobre todo, que es concordante con las lesiones
sufridas por la victima y tal y como lo indicado nuestra maxima
corporacion en la sentencia citada, la ausencia de requisitos
enlistados en la norma citada, no da lugar al rechazo automatico
de dicho medio vy solo obliga al juez a analizar dicha prueba tal
como se ha indicado, no hay elementos para desconocerlo y en
ese sentido no asiste razén a los impugnantes.

25. Los otros motivos de inconformidad en las partes tienen que ver
con: la liquidacién del lucro cesante porque el A quo se limité a
citar unas sentencias de la Corte Suprema que sustentaron la
liquidacién, que no realizé y solo emiti6é el resultado final con el fin
de que las sentencias fuesen consultadas y se muestra
inconformidad de un lado, porque desconoce si el 25% se
incrementa o resta de la liquidacién en el factor prestacional o en
los gastos de manutencién y de otro, porque se procede a hacer
una liguidacidon con el incremento del 25% por prestaciones
sociales, para una persona que no tenia empleo formal. Y de una
vez se advertirda que ese porcentaje que aludieron las partes no fue
tenido en cuenta por el A quo, porque a pesar de que la liguidacion
no se hizo o por lo menos no fue puesta en conocimiento de las
partes, de hecho fueron remitidos a las sentencias de la Corte y es
el motivo de la impugnacion el no haber realizado liquidacion, ante
una aclaracién del apoderado de la aseguradora se indicé que solo

se tuvo en cuenta el salario minimo; no obstante lo anterior y
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teniendo en cuenta lo que ha manifestado la Corte Suprema’,
cuando se trata de herederos de la victima fallecida, se les
conceden facultades o derechos para obtener indemnizaciones,
justamente por la privacidén de los ingresos que de ella percibirian,
aclarando que este no es el caso y tampoco en la demanda se
aludié a dependencia alguna respecto del lesionado y los padres
solo cobran perjuicios extrapatrimoniales; ademas, la reparacién
se estima en los beneficiarios tomando aspectos como la
participacion, los ingresos de la victima, lo que aquel pudo destinar
para sus gastos y los periodos durante los cuales los damnificados
se beneficiarian de esa posible ayuda. En este caso se haran las
reducciones solamente en lo tocante con la pérdida de la capacidad
laboral reportada. Asi entonces, se procede a abordar la solicitud de
condena al pago de perjuicios, previa valoracion de la pruebas, en

los términos solicitados por ambas partes.

El lucro cesante. Conforme a lo indicado en el articulo 1614 del Cédigo Civil,
el lucro cesante es la pérdida de la ganancia, beneficio, utilidad que sufre el
perjudicado como consecuencia del hecho dafioso, es lo que deja de ingresar en
su patrimonio econdmico a raiz de éste. Este concepto se divide en lucro
cesante consolidado y futuro, el primero comprende las sumas que dejaron de
ingresar al patrimonio del demandante, desde la ocurrencia del hecho
dafioso y hasta la fecha de la sentencia de segunda instancia y el segundo
concepto, corresponde a las sumas de dinero que dejaran de entrar al patrimonio
del demandante desde la fecha de la sentencia hasta el limite de su
expectativa de vida y vale decir que corresponde al perjudicado demostrar su
existencia, sin lo cual es imposible acceder a la indemnizacion que se reclama, de
manera que, se insiste, si ella no se evidencia, sin sustento se queda el reclamo
para que se imponga su resarcimiento o compensacion; asi lo ha indicado la

Corte Suprema de Justicia®.

" Sentencia CSJ, SCC 9 DE JULIO DE 2010. M.P. WILLIAN NAMEN VARGAS
8 Casacion Civil de 22 de marzo de 2007. M. P. Dr. Edgardo Villamil Portilla.
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Segun ha indicado la Corte Suprema de justicia® en un

pronunciamiento reciente: “Es claro entonces, que la indemnizacién, a
través del cual se pretenda resarcir a la victima, en términos generales procura,
dejar a ésta indemne, colocandola en igual o similar situacion a la que se
encontraba con anterioridad a la ocurrencia del hecho dafioso, por lo que en su
cuantificaciéon se deberd atender el principio de la reparacion integral...Tal
postulado esta contenido en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, en virtud del
cual para efecto de la cuantificacion de perjuicios establece que «dentro de
cualquier proceso que se surta ante la Administracion de Justicia, la valoraciéon de
dafos irrogados a las personas y a las cosas, atenderd los principios de
reparacion integral y equidad y observara los criterios técnicos actuariales». ... En
proveido S€C3919-2021 se expuso, que: ...n0 es menester exigir al afectado que
demuestre el desarrollo de un laborio redituable para acceder a su pretension,
basta con encontrar acreditada la pérdida de su capacidad laboral -temporal o
permanente-, salvo que su aspiracion sea una tasaciéon mayor, por cuanto: (I)
Las reglas de la experiencia indican que una persona adulta, concluido el débito
alimentario, realiza actividades redituables como mecanismo para garantizar su

sustento personal...”.

26. Para lo anterior, se tendra en cuenta la situacidn del joven
JUAN CAMILO de quien se afirma desempenaba un empleo formal,

del cual ha indicado la Corte Constitucionall®: “..tiene su origen a partir

de la necesidad de ejercer una actividad laboral, que permita alcanzar una

solucién inmediata para la generacion de ingresos, que lleve a la subsistencia de
quien lo ejerce...”, situacidn que no es objeto de reparos, pues ya se
ha indicado que la inconformidad radica es en la falta de
liguidacidon, a lo cual se procederd y se tendra en cuenta que se
hard sobre el salario minimo, tema que tampoco es objeto de

discusion y como lo ha indicado nuestra maxima Corporacionii:
“..ante la falta de otros elementos de juicio, la Corte acoge el salario minimo
legal como base para establecer el ingreso mensual... Y como también lo

sostuvo, ‘en esta direccion cumple prohijar ahora el razonable argumento de que

° Sentencia SC506-2022. 17 DE MARZO DE 2022. M.P. HILDA GONZALEZ NEIRA
10 SENTENCIA SU 272/21
11 SENTENCIA SC15996-2016. M.P. LUIS ALONSO RICO PUERTA
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el salario minimo mensual a tener en cuenta es el hoy vigente, por
supuesto que, como apenas ahora hariase efectiva la indemnizacion, el
nuevo salario legal fijado trae 'implicita la pérdida del poder adquisitivo

del peso’ (...).

Teniendo en cuenta entonces que para este ano se fijé el salario
minimo en la suma de un millén de pesos, sera la suma que servira
de soporte para la liquidacién, teniendo en cuenta de un lado, que
la cifra no merecié reparos y de otro, que si bien es cierto en la
demanda se solicitd como ingreso la suma de $908.526, también lo
es, que dicha suma resulta ser inferior al valor actual del salario
minimo del cual ya se ha pronunciado la Corte Suprema. Por ello
es viable reconocer la existencia de un perjuicio material de lucro
cesante para la persona que, a raiz de un accidente de transito, ve
reducida su condicién fisica para rendir al maximo en su trabajo y
queda en condiciones objetivas desfavorables para competir con la
actividad que desarrollaba. La consideracion del ser humano
integral y el aprovechamiento de su fuerza de trabajo, sea material
o intelectual, se ve necesariamente afectada por circunstancias
como las sufridas por el demandante al serle diagnosticada una
merma en su capacidad laboral; razéon ésta suficiente para que se
imponga el resarcimiento pecuniario de ese perjuicio material a

titulo de lucro cesante.

27. Para liquidar el lucro cesante consolidado (LCC) por la pérdida
de capacidad laboral, se toma el salario mensual que devengaba el
demandante por un monto de $1.000.000, a ésta suma se le extrae
el 25.3%, que corresponde a la pérdida de capacidad laboral, lo
cual genera un resultado de $253.000, suma que se liquida

desde la fecha del accidente 27 de noviembre de 2019 hasta la
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fecha probable de la sentencia 27 de octubre de 2022, que arroja
35 meses.
LCC= RA.(1+i)"-1
[
LCC = 253.000 x (1+0,005)~35-1
0,005

LCC = 253.000 x 0.1907

0,005
LCC = $9.649.420 -50%
LCC = $4.824.710

El lucro cesante futuro, va desde el proferimiento de la sentencia y
hasta la vida probable del actor. En este caso, segun el registro civil
allegado, el demandante nacié el 21 de septiembre de 1999, por lo
que para la fecha del accidente ocurrido el 27 de noviembre de
2019, contaba con 20 afios y 2 meses, es por lo que su vida
probable seria de 57.5 afios; es decir, 690 meses mas de vida a
indemnizar, tiempo al que deben restarse los 35 meses vya
liquidados por lucro cesante consolidado para un total de 655
meses. En el presente caso, al igual que en el anterior, debe
tenerse en cuenta que como el demandante tuvo una pérdida de
capacidad laboral del 25.3% solo con base en este porcentaje se
hara la liquidacién del lucro cesante futuro que tiene como base la
renta actualizada y la deduccién de intereses legales como
compensacion financiera por la entrega anticipada de un capital
que, normalmente, el demandante sélo habria recibido por partes y
mensualmente. Para ello se utiliza la siguiente férmula:
LCF = RA. (1+i)n -1
i (14i) n
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Donde “RA” sigue siendo la renta actualizada, “i” el interés legal a
deducir (6% anual o 0,5% mensual) y “n” el nimero de meses a
liquidar, en este caso 655 meses:
LCF = RA. (1+i)"-1
i(14+i) "
LCF = $ 253.000 x (1+0,005)"™ 655-1
0,005(1+0,005)~655

LCF = $253.000 x 25.2283-1

0,005 x 0.1311
LCF = $48.576.000 -50%
LCF = $24.288.000

28. Ha mostrado inconformidad la parte demandante, porque no se
reconocié el dano emergente en lo relacionado con los pagos
realizados por sus cuidados personales de parte de la sefnora
MARIA LETICIA ALARCON ARANGO en cuantia de $11.040.000
y para ello allegd junto con la demanda recibos de caja menor que
dan cuenta de prestaciéon de servicios de cuidados personales a
JUAN CAMILO VANEGAS, que tienen como fechas: De 2019: 15 de
diciembre por $240.000 y 31 de diciembre por $520.000. Del afo
2020: 15 de enero por $440.000; 31 de enero por $560.000; 15 de
febrero por $520.000; 29 de febrero por $480.000; 15 de marzo
por $480.000; 15 de febrero por $520.000; 29 de febrero por
$480.000; 15 de marzo por $480.000; 31 de marzo por $560.000;
15 de abril por $440.000; 30 de abril por $520.000; 15 de mayo
por $480.000; 31 de mayo por $440.000; 15 de junio por
$480.000; 30 de junio por $440.000.

De dicha prueba se solicitd ratificacion que fue surtida con la sefiora
MARIA LETICIA ALARCON quien dijo ser tia del joven JUAN

CAMILO, quien admitid que "yo lo cuidé desde la segunda semana de
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diciembre”, reconocio los documentos indicando que es su firma, “"Esa

firma si es la mia, los firmé cada que me pagaban yo firmaba el recibo, me
pagaban el dia 40 y me pagaban quincenal, los documentos yo los firmaba,
ya estaban diligenciados, quincenalmente eran 400.000 porque habia
festivos. P/. écada dia eran $40.000, se le descontaba el festivo y ese era el valor

gue lo tenian que pagar.? R/. exacto porque no trabajaba domingos ni festivos”.

29. Analizando las versiones de la sefiora MARIA LETICIA y de JUAN
CAMILO lo que queda claro es que ambos coincidieron en que el
pago era $40.000 el dia, con excepcién de domingos y festivos
que no se pagaban y que el pago era quincenal y segun indico la
sefilora Maria Leticia, quincenalmente eran $400.000, pero al
confrontar estas versiones con los recibos, no coinciden las cifras
por varias razones: En primer lugar, nodtese que por dicho
concepto se solicitd la suma total de $11.040.000 y los recibos,
segun se observa en el expediente digital allegado son en total 17,
que suman $8.080.000, de los cuales se advierte que se repiten
los periodos de 15 de febrero, 29 de febrero y 15 de marzo, con las
mismas sumas. Y si en gracia de discusién, se asumiera que se
tratd6 de un error de impresién, porque segun el A quo dejé
constancia que exhibié para ratificar 14 recibos, de igual manera
incluso descontando la suma no arroja la cifra solicitada, siendo
incluso mucho menor. En segundo lugar, como se admitié que
eran $400.000 quincenales, ningln recibo da cuenta de ese valor.
En tercer lugar, la sefiora MARIA LETICIA manifestd que cada que
le pagaban firmaba el recibo y ademas que lo empez6 a cuidar la
segunda semana de diciembre y el primer recibo correspondiente a
15 de diciembre es por $240.000 cuando, segun el calendario de
ese ano corresponde 5 dias (del 9 al 13 incluidos, que multiplicado
por los $40.000 arrojaria la suma de $200.000. En cuarto lugar,
el recibo del 31 de diciembre comprenderia la siguiente quincena,
esto es, del 16 al 31 incluidos y descontando el 21 y 22, 28 y 29
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(sdbado y domingo y el 25 festivo) daria 11 dias que multiplicado
por $40.000 daria $440.000 y el recibo consta de $520.000. En
quinto lugar, el recibo del 15 de enero de 2020 corresponderia
del 1 al 15 inclusive, descontando 1 y 6 festivos, 4, 5, 11 y 12
(sabado y domingo) daria 9 dias que multiplicado por $40.000 daria
$360.000 y el recibo se hizo por $440.000. Y si se continua
haciendo las cuentas se encuentran las mismas inconsistencias; el
del 31 de enero arrojaria $480.000 y se hizo por $560.000; los
siguientes que arrojan $400.000 y se hacen $480.000; el del 31 de
marzo da $440.000 y se hace por $560.000, lo que quiere decir que
los recibos no corresponden a la realidad de lo manifestado por la
tia del joven Juan Camilo. Y finalmente, porque llama la atencién
de la Sala, que segun da cuenta la historia clinica del 4 de
diciembre de 2019, se reporta alta con cita de control en 15 dias e
incapacidad por 30 dias, aunque no existe constancia adicional
que hubiese sido mas tiempo y no tiene explicacién por qué se
hacia necesario una persona que lo cuidara por un periodo de 6
meses, dado que los recibos se reportan hasta el 30 de junio y no
existe o por lo menos no se allegé incapacidad hasta dicha fecha.

De la misma manera no asiste razon al impugnante cuando insiste
en que era la suma quincenal que recibia la sefiora MARIA LETICIA
dependiendo de los dias trabajados, lo cual ha quedado demostrado
comparando las fechas reportadas contra lo que muestra el
calendario que claramente no coincide y ello no admite
interpretaciones adicionales, maxime cuando basta con mirar los
dias habiles y la suma que se dice le pagaban. Y respecto a los
ahorros que tenia el joven con los cuales cancelaba dicho dinero, de
ello no existe ninguna constancia, el tema se centra en la falta de
explicacién de lo que muestran los recibos contra la realidad que se
afirma y si bien es cierto, el dafio emergente se entiende como un

perjuicio que proviene del hecho dafioso, también lo es que su
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resarcimiento requiere prueba y no basta simplemente enunciar
unos recibos como en este caso, pretendiendo demostrar que se
asumieron unos gastos cuando en lugar de certezas, lo que se
genera es duda del porqué de dichos valores, situacion que no
alcanzo6 a ser justificada con la prueba que se allegd; por lo tanto
asisti6 razon al A quo en negar dicho concepto y ello serd

confirmado.

30. Fue también motivo de impugnacion el tema del perjuicio moral
y el dano a la vida de relacién. Por la parte demandante,
aduciendo que no se tasaron adecuadamente los perjuicios
extrapatrimoniales tal como lo establece la jurisprudencia del
Consejo de Estado, que incluso cita en unas sentencias de
unificacion de 2011 y 2018 y deben ser aumentados y por la parte
demandada para que sea desconocido el de la vida de relacion.
Para despachar el criterio que pretende la parte demandante sea
acogido, basta simplemente indicar que los parametros que
establece el Consejo de Estado no obligan, si se tiene en cuenta
que el maximo 6rgano que rige esta jurisdiccidn es el acogido por la
Corte Suprema de Justicia y son los criterios que alli se expongan
los que deben ser aplicados y asi se procedera. Respecto al tema
en pronunciamiento reciente la H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA!?

indicd que: "de cuando en cuando ha establecido unos parametros para
fijar la cuantia del daifio moral y sefalado los topes maximos. Sirven de
guia en la valuacion acometida por los jueces de las instancias, dentro de
las cuales es admisible que ejerzan su prudente arbitrio’3... las cuales,
periodicamente modifica la Sala, cuando toma la alternativa de actualizar el

monto de tales cuantias en forma genérica como criterio reparador, cuando se

12 SENTENCIA SC4703-2021 LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

13 26 CSJ SC de 28 de febrero de 1990, G.J. No. 2439, p. 79; 20 de enero de 2009, exp.
993 00215 01; 13 de mayo de 2008, reiterada en pronunciamiento de 9 de diciembre de
2013, exp. 2002-00099; 17 de noviembre de 2011, exp. 1999-533; 9 de julio de 2012,
exp. 2002-00101-01; SC13925-2016, exp.2005-00174-01; SC5686 de
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alteran gravemente las circunstancias reales, o cuando se trata de casos

especiales por el consenso de la Sala'4,

31. Asi entonces, el perjuicio moral es una especie de dano que
incide en el ambito particular de la personalidad en cuanto toca
sentimientos intimos tales como la pesadumbre, la afliccién, la
soledad, la sensacion de abandono o de impotencia que el evento
dafioso le hubiese ocasionado a quien lo padece. Y

jurisprudencialmente se ha dicho que el dafio moral debe ser objeto

14 | 3 sala asi ha procedido, por ejemplo, forjando una soélida doctrina probable en materia
de perjuicios morales teniendo en cuenta diferentes circunstancias modales de tiempo,
modo, lugar, época histdrica, intensidad del dafo, sentimientos afectados, naturaleza del
derecho infringido en decisiones tales, como... En materia de alteracién de las condiciones
de existencia o dafio a la vida de relaciéon ha sefialado algunas pautas en las siguientes
providencias: eS] Ae2923- 2017, 11 may., rad. 2017-00405-00; CSJ] Ae3265-2019, 12
ago., rad. 2019-02385- 00; eSJ] Ael323-2020, 6 jul., rad. 2020-00686-00; eSJ] Ael88-
2021, 10 feb., rad. 2020-02990-00), pero también la ha deferido al arbitrium iudicis: es]
se 13 may. 2008, rad. 1997-09327-01, reiterada en eS] Se21828-2017, 19 dic.2017, rad.
2007- 00052-01. En los prejuicios morales la Corte establecio: en se 30 jun. 2005,
rad. 1998- 00650-01 la suma de $20.000.000 por el fallecimiento de madre en accidente
de transito; Sent. sustitutiva 20 ene. 2009 - rad.1993-00215-0 | la suma de $40.000.000
a persona con lesiones cerebrales por disparo imprudente de arma de fuego; Sent.
sustitutiva 17- nov. 2011, rad. 1999-00533-01 la suma de $53.000.000 a los familiares de
persona fallecida en cirugia de septoplastia; se 12 jul. 2012 rad. 2002- 00101-01 la suma
de $55.000.000 por fallecimiento de padre; se 8 ago. 2013 rad. 2001-01402-01 la suma
de $55.000.000 por fallecimiento de padre; Sel12994-2016 la suma de $56.670.000
confirma decision del a qua. Lesiones en accidente de transito; Sel5996-2016 y Se13925-
2016 la suma de $60.000.000 A padres, hijos y cényuge de fallecido; Se16690-2016 la
suma de $50.000.000 dafio neurolégico de neonato; SC9193-2017 la suma de
$60.000.000 deficiencia de atencién medica en parto causante de paradlisis cerebral y
cuadriplejia; Se21898-2017 la suma de $40.000.000 dafio por extraccion de ojo; SC5686-
2018 la suma de $72.000.000 a familiares de personas fallecidas en tragedia de Machuca
(se otorgd un mayor valor ante la magnitud, alcance y gravedad del hecho); Se665-2019
la suma de $60.000.000 por muerte de peatdn en accidente de transito; Se562-2020 la
suma de $60.000.000 a victima y padres por ceguera total, extraccién globo ocular,
paralisis medio lado corporal y retraso mental por mala atencion médica a neonato;
SC780- 2020 la suma de $30.000.000 para victima y familiares por lesiones de
mediana gravedad en accidente de transito; SC5125-2020 la suma de $55.000.000
Fallecimiento del padre; SC3943-2020 la suma de $40.000.000 A favor del menor y
padres por paralisis cerebral por negligencia en la atencién médica a neonato; SC3728-
2021 la suma de $60.000.000 a menor con paralisis cerebral por negligencia en la
atencion médica al momento del nacimiento. En dafo a la vida de relacion a
determinado: Sent. Sustitutiva 20 ene. 2009, rad. 1993-00215-01 la suma de
$90.000.000 lesiones cerebrales por disparo imprudente de arma de fuego; SC 9 dic.
2013, rad. 2002-00099-01, la suma de $140.000.000 a persona que perdié el 75% de su
capacidad laboral; SC16690-2016, la suma de $50.000.000 por dafio neuroldgico a recién
nacido en responsabilidad médica; SC9193-2017 la suma de $70.000. 000 cuadriplejia
y paralisis cerebral por mala atencién en el parto; SC5686-2018 la suma de
$50.000.000 por voladura de oleoducto (Machuca); SC665-2019, la suma de $30.000.000
a conyuge de peatdn fallecido en accidente de transito; SC562-2020, la suma de
$70.000.000 a victima y padres por ceguera total, extraccion globo ocular, paralisis
medio lado corporal y retraso mental por mala atencién médica a neonato; SC780-2020,
la suma de $40.000.000 a victima de accidente de transito por deformidad fisica
permanente.
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de resarcimiento, o mas bien satisfaccién, aunque su medicion

resulte imposible. Sin embargo, independientemente que su medicién no sea

cuantificable, reiteradamente se ha sostenido que la fijacion de tal rubro
corresponde totalmente al juez de acuerdo con su sana critica
atendiendo, légicamente, ciertos limites como la sensatez, el sentido

comun y el tratar de que por la via del reconocimiento del dafio moral, no

se caiga a su vez en el error de enriquecer injustamente a otro?>,

32. Para el caso concreto, fue demostrada la calidad de padres del
joven Juan Camilo; de ese parentesco cercano se puede deducir el
gran dolor y pesar que la lesidn de éste les causd, sin que milite en
el plenario el mas minimo elemento probatorio tendiente a
desvirtuar esos lazos de amor y fraternidad que entre los citados es
muy usual. Para demostrar el perjuicio solo se cuenta con las
propias versiones de los demandantes, siendo preciso aqui incluso
aludir a que no comparte la Sala las afirmaciones que hace el

impugnante cuando afirma que el A quo "“e dio la espalda a los
antecedentes jurisprudenciales y a las pruebas practicadas en el proceso que

iban encaminadas a demostrar la severidad del perjuicio moral” en tanto
prescindié de los testigos con los cuales lo pensaba demostrar, si se
tiene en cuenta que si bien es cierto, se tomd tal decisién en la
debida oportunidad, también lo es, que pudieron interponerse
recursos y ello no ocurridé y lo cierto es que de la prueba que obra
en el expediente para cuantificar los perjuicios extrapatrimoniales
a los que se hizo referencia muy poco se deduce. Por parte de

JUAN CAMILO indicé que "mi relacién con mis padres era buena...Ahora

con mis padres con la comunicacion por lo que siento... ha habido ruptura, mi
comunicacion con mis sentimientos, cuando siento un problema prefiero

reservarmelo para mi que expresarlo... me gusta expresar mis emociones, pero

ultimamente ha cambiado a como era antes, soy méas reservado...”. El senor

MARIO HUGO VANEGAS su padre indico que su hijo ha buscado

15 Casacion de Febrero 28 de 1990.
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trabajo y no lo encuentra... no ha sido facil... uno para los hijos quiere lo mejor,
pero ya no es igual... era jugador, le gustaba futbol y estaba en escuela de futbol
aficionado.... La vida actual no es la misma.... Cambid totalmente la vida en
cuento a la relacion con nosotros y sus amistades.... R/. El estaba iniciando
estudios, no pudo seguir con ese proyecto de estudiar ... estaba era como decir

que estaba seis meses no.... Estaba en proyectos... estaba estudiando, pero no

tuvo ... estaba estudiando, pero después del accidente no pudo seguir...” Y Su

sefiora madre YEISY ALARCON ARANGO indicd: “Antes colocaba

musica, echaba chistes, hacia bromas, ahora no... A mi me ha afectado, tengo
mis dias que me deprimo... me siento sola... no puedo compartir con mi esposo...

me reprochan... me ha afectado en la vida de pareja con mi esposo...”.

33. A pesar de lo escaso de la prueba, es posible tener en cuenta
para el joven Juan Camilo las circunstancias y el resultado del
hecho dafoso, pues como lo ha dicho la doctrina, no es igual la
consecuencia de una lesidbn pasajera que ocasiona una mera
incapacidad, que las que produce un defecto notorio o una
perturbacién de caracter transitoria o permanente y presumir el
sentimiento de tristeza de sus padres al ver las lesiones sufridas
que le generaron la pérdida de capacidad tantas veces citadas, lo
que causa impacto en las labores normales, pues se encuentran
menguadas y segun afirmd, no ha podido trabajar de nuevo, a
pesar de que tampoco existe prueba de que lo ha intentado, pues
aunque indicdé que ha intentado buscar trabajo y en todas partes
le cierran las puertas por su estado, finalmente manifesté que solo

ha ido a una distribuidora.

34. De las versiones expuestas, solo se afirma que su vida
cambid, sin mayores detalles, con lo que se puede concluir que falté
prueba en ese sentido y si bien es cierto, el parentesco que los une
de acuerdo a la prueba allegada, puede ser indicativo de la

existencia de un perjuicio, también lo es, que debe estar
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debidamente probado y explicitado lo que no ocurre en este caso,
porque no fueron concretos, se aludié a que Juan Camilo asistia a
una escuela de futbol, de la que ninguno supo indicar como se
llama, ni siquiera indicaron qué actividades estaban acostumbrados
a realizar que ahora no puedan hacer y que les cause perjuicio. La
madre indicd que ya no puede compartir con su esposo, pero no se
demostré que las relaciones de pareja - tanto en lo sexual, como
en lo afectivo - resultaron afectadas por tal secuela; se dijo que
Juan Camilo presenta impedimentos para "su relacionamiento con su
pareja o terceras personas”, cuando él mismo ni siquiera hizo alusién al
tema de que tuviera pareja y su sefor padre hizo referencia a que
tenia una amiga, sin mayores detalles. Se afirmdé que tenian
buenas relaciones y el sentimiento de tristeza que afecta a un
miembro es viable que repercuta en los demdas, pero no se probd
en qué forma y en qué grado se causo la pesadumbre, perturbacion
de animo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la congoja, afliccién,
sufrimiento, pena, angustia, zozobra, perturbacién animica,
desolacion o impotencia y ninguno aludié a como fue la afectacion
mientras estuvo hospitalizado o cuando estuvo en la casa y
tampoco la tia de la que se afirmdé la cuidadaba, hizo alusion al
tema porque a pesar de que fue citada para ratificar documentos,
no debe olvidarse que era familiar. De todos modos, es posible
advertir que el sentimiento de tristeza entre padres-hijo se
presume, maxime la pérdida de capacidad que le fue reportada y el
impedimento que en cierta medida le obstruira la realizacion de
muchas metas que alcanzaria en su vida. Asi las cosas, atendiendo
a los parametros fijados por la maxima Corporacion no es posible
acogerlos en su totalidad de cara a las circunstancias que rodean el
caso concreto, pero se reconoceran 20 smimv para Juan Camilo
para la reparacidon del dafio moral por lesiones, porque tratandose

de la propia victima, es presumible el dolor y la angustia causados
39

Radicado 05001 3103007202100029 01
J.G.R.G



TRIBUNAL?{ SUPERIOR
Medellin

Al sexvicio de la Jusiicia y do Io Foy Social

como consecuencia de las alteraciones en que lo aquejan y en los
padres por lo expuesto, se reconoceran 15 smimv a cada uno. Pero
el monto en cuanto a la vida de relacidon reconocido a Juan Camilo,
no tuvo demostracién en su causacidn teniendo en cuenta que es
una afectacién emocional que genera la pérdida de acciones que
hacen mas agradable la existencia y que ya no se pueden realizar
porque causa perjuicios, pero que ni siquiera fueron enlistadas y

por ello no sera reconocido, revocando la decision en ese sentido.

35. Discrepa también el apoderado de MUNDIAL DE SEGUROS,
porque existe una incongruencia en la parte motiva y la resolutiva,
porque fueron declarados civilmente responsables cuando no
participaron en la ocurrencia del accidente, fueron vinculados en
accion directa y llamados en garantia. Para lo anterior, es
pertinente indicar que en la demanda se pretendid que los
codemandados COINVENTRANS LTDA Y NELSON VILLA fuesen
declarados civil y solidariamente responsables por los perjuicios
ocasionados a la parte demandante con ocasion del accidente que
nos ocupa e igualmente se ejercié la accién directa contra la
aseguradora, pretendiendo que se declare que se encuentra
obligada a cubrir la indemnizacion por virtud de la pdliza que
amparaba el vehiculo de placas TPU-520. Y al dar respuesta los
codemandados citados también llaman en garantia a MUNDIAL DE
SEGUROS.

36. De la prueba recaudada en este proceso, no queda duda de la
existencia de la pdliza y los anexos citados y de que estaba vigente
al momento de los hechos y que amparaba una responsabilidad civil
extracontractual, que tiene por objeto cubrir los dafios inferidos a
terceros y que sean derivados de la responsabilidad en que incurra

el asegurado. En los anexos de la pdliza, ya se habia estipulado tal
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obligacion y el perjuicio reclamado se deriva del accidente de
transito; el cddigo de comercio radica en cabeza de los beneficiarios
del seguro de responsabilidad civil, las acciones orientadas al pago
del amparo, citando los articulos 1127 y 1133. Al desatar la Litis, el
A quo, consider6 que existia responsabilidad en el conductor del
bus y que tratandose de accidentes de transito debia aclararse
quién es el guardian de la cosa en la actividad riesgosa, admitiendo
gue ello también se predica del propietario y se verifico que para
la fecha del accidente, era el sefor Villa y el servicio era
administrado por Coinventrans Ltda. como afiliadora, incluso
admitido por su representante legal y por ello indicé que la
declaratoria de responsabilidad era plausible contra los
demandados porque tenian uso y direccion y los llamados a
resarcir e indicé respecto a la aseguradora, que fueron vinculados
en virtud de la accién directa y el llamamiento en garantia y no
atienden la condicién de guardian de la actividad sino por la pdliza y
no obstante, al momento de decidir, la declara civilmente
responsable, asistiendo razén al impugnante cuando afirma que en
su contra no existe un factor de imputacion de responsabilidad y
teniendo en cuenta las normas citadas, sera necesario modificar la
decisién, porque atendiendo a la forma en que fuer citadas al
proceso, lo procedente era ordenarles a reembolsar a los
demandados las sumas de dinero a que fueron condenados Yy
hasta el limite pactado y de ser necesario el resto de la condena

sera asumido por los codemandados.

37. Y finalmente, mostrdé inconformidad la sociedad afiliadora
COINVENTRANS LTDA con la negativa a condenar en costas en el

llamamiento en garantia. Para lo anterior habrd de tenerse en
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cuenta que la Corte Supremal® respecto al lamamiento en garantia

ha indicado: (...) es uno de los casos de comparecencia forzosa de terceros,

que se presenta cuando entre la parte y el tercero, existe una relacion legal o
contractual de garantia que lo obliga a indemnizarle al citante el 'perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia' que se dicte en el proceso que genera el
llamamiento. (...) Necesitase, dice la corte, 'que el llamante sea condenado como
consecuencia de la demanda que se dirigid contra él; y que el llamado esté
obligado por ley a resarcirlo de este mismo riesgo, o que, previamente haya
contratado tal resarcimiento'... necesariamente el llamamiento en garantia, que
implica la proposicion de una novedosa pretension del llamante frente al llamado,
conduce a la apariciéon de un proceso acumulativo, justificado, como ya se dijo,
en la economia procesal, que es la que a la postre determina la anticipacion de la
pretension de regreso. (CSJ, Sc de 24 oct. 2000, rad. ri°5387).

En el caso analizado, es claro que la parte demandada fue
declarada civilmente responsable de los hechos que se narraron en
la demanda y condenada al pago de perjuicios que se le
ocasionaron al demandante y como en virtud de la pdliza que tenia
contactada con la aseguradora, fue llamada en garantia para que
asumiera lo de su cargo y teniendo en cuenta ademas, que en
términos de la Corte, el llamamiento se convierte en un proceso
acumulativo, habra de darse aplicacién al numeral 1° del articulo
365 CGP que establece que se condenard en costas a la parte
vencida en el proceso; por lo tanto, la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS sera condenada en costas en favor de los demandados,
revocando asi la decisién del A quo, siendo necesario advertir que
la decision fue tomada una vez la parte demandada solicitara
aclaracion de la sentencia, advirtiendo que seria adicionado en el
numeral 5, pero ello no quedd anotado en la parte resolutiva y
dado que es un motivo de impugnacién, se adicionara la sentencia

en tal sentido.

16 SENTENCIA SC4066-2020. M.P. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
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38. Asi las cosas, la sentencia de primera instancia sera revocada
en el numeral primero para declarar probadas las excepciones de
mérito denominadas: culpa compartida, compensacion de culpas y
reduccion de la indemnizacion; se modificard el numeral segundo
para declarar civilmente responsable a los codemandados NELSON
VILLA y COINVENTRANS LTDA de los perjuicios ocasionados a la
parte demandante como consecuencia de las lesiones fisicas
padecidas por JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON; se modificara el
numeral tercero para condenar a los codemandados NELSON VILLA
y COINVENTRANS LTDA al pago de los perjuicios reclamados,
sumas que ya tienen la reduccién a que se hizo alusién asi: en
favor de JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON por concepto de LUCRO
CESANTE CONSOLIDADO la suma de $4.824.710. LUCRO CESANTE
FUTURO Ila suma de $24.288.000. PERJUICIOS MORALES el
equivalente a 10 smimv. En favor de MARIO HUGO VANEGAS
VASQUEZ por dafio moral el equivalente a 7.5 smimv. En favor de
YEISY ALARCON ARANGO por dafio moral el equivalente a 7.5
smimv. Asi mismo se revoca la suma reconocida a JUAN CAMILO
VANEGAS por dafo a la vida de relacion. Se modificara el numeral
cuarto, solo para ordenar a la compafia MUNDIAL DE SEGUROS a
reembolsar a los codemandados COINVETRANS LTDA Y NELSON
VILLA el valor que llegaren a pagar en razén de la condena, hasta
el limite pactado en el contrato; de ser necesario, el resto del saldo
lo asumiran los codemandados. El resto de esa decisidén no merecio
reparos. Se modificara el numeral quinto, para indicar que la
condena en costas a la parte demandada en favor de los
demandantes sera reducida en un 50% de acuerdo a lo decidido en
esta instancia. Y la parte demandante no sera condenada en costas,
porque goza del beneficio del amparo de pobreza. Se adicionara el

numeral quinto de la sentencia para condenar en costas a la
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COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS en favor de COINVENTRANS
LTDA y NELSON VILLA en virtud del llamamiento en garantia. Dado
el resultado de la impugnacion seria procedente condena en costas
a los demandantes, si no fuera porque estan amparados por

pobres.

VII. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN EN SALA TERCERA CIVIL DE DECISION,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,

VIII. FALLA:

PRIMERO: REVOCAR EL NUMERAL PRIMERO de la sentencia
del 12 de mayo de 2022 proferida por el Juzgado Séptimo Civil
del Circuito de Oralidad de Medellin, dentro del proceso VERBAL de
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL instaurado por
JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON, YEISY ALARCON ARANGO Y
MARIO HUGO VANEGAS VASQUEZ en contra de la COMPARNIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A, NELSON VILLA Y COINVENTRANS
LTDA. para declarar probadas las excepciones de mérito
denominadas: culpa compartida, compensacion de culpas vy

reduccion de la indemnizacion.

SEGUNDO. MODIFICAR EL NUMERAL SEGUNDO para declarar
civilmente responsable a los codemandados NELSON VILLA vy
COINVENTRANS LTDA de los perjuicios ocasionados a la parte
demandante como consecuencia de las lesiones fisicas padecidas
por JUAN CAMILO VANEGAS ALARCON.
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TERCERO. MODIFICAR EL NUMERAL TERCERO para condenar a
los codemandados NELSON VILLA y COINVENTRANS LTDA al pago
de los perjuicios reclamados, sumas que ya tienen la reduccién a
gue se hizo alusion asi: En favor de JUAN CAMILO VANEGAS
ALARCON por concepto de LUCRO CESANTE CONSOLIDADO la
suma de $4.824.710. LUCRO CESANTE FUTURO la suma de
$24.288.000. PERJUICIOS MORALES el equivalente a 10
smimv. En favor de MARIO HUGO VANEGAS Vlf\SQUEZ por
daino moral el equivalente a 7.5 smlmv. En favor de YEISY
ALARCON ARANGO por dafio moral el equivalente a 7.5 smimv.
Asi mismo se revoca la suma reconocida a JUAN CAMILO VANEGAS

por dafo a la vida de relacion.

CUARTO. MODIFICAR EL NUMERAL CUARTO, solo para ordenar
a la compafiia MUNDIAL DE SEGUROS a reembolsar a los
codemandados COINVETRANS LTDA Y NELSON VILLA el valor que
llegaren a pagar en razon de la condena, hasta el limite pactado en
el contrato; de ser necesario, el resto del saldo lo asumiran los

codemandados. El resto de esa decisién no merecid reparos.

QUINTO. MODIFICAR EL NUMERAL QUINTO, para indicar que
la condena en costas a la parte demandada en favor de los
demandantes sera reducida en un 50% de acuerdo a lo que se
expuso en la parte motiva. Y la parte demandante no sera
condenada en costas, porque goza del beneficio del amparo de

pobreza.

SEXTO. ADICIONAR EL NUMERAL QUINTO DE LA SENTENCIA
para CONDENAR en costas a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS

en favor de COINVENTRANS LTDA y NELSON VILLA en virtud del
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llamamiento en garantia, de acuerdo a lo expuesto en la parte

motiva.
SEPTIMO. Sin COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE

(Firma escaneada exclusiva para decisiones de la Sala Tercera de Decisién Tribunal
Superior de Medellin, conforme el articulo 105 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con las disposiciones de la Ley 2213 de 2022)

JOSE GILDARDO RAMIREZ GIRALDO

ONTOYA ARBELAEZ
Magistrada

GLORIA PATR

(Con Salvamento de Voto)

LD

MARTHA CECI|/IA OSPINA PATINO
agistrada

Firma escanzada exclusiva para decisiones de la Salo Tercera de Decision Civil Tribunal Superior de
Medellin conforme el articulo 105 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con las disposiciones de
lo ley 2213 d2 2022
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