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Medellin

SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL

ASUNTO APELACION SENTENCIA — VERBAL

MARIA GEORGINA USUGA CASTRO, FERNEY ANTONIO,
ALIRIO DE JESUS, JHON FREDY, NORMAN DE JESUS,
DEMANDANTES ENELDYS, YOLIMA, GENY MARYORI PADIERNA USUGA,
GLADYS DE JESUS, LUZ AMPARO PADIERNA GUERRA Y LUZ
DARY PADIERNA ROJAS

LEDER IGNACIO CARDENAS BENAVIDES, TRANSPORTES

DEMANDADOS ,

SANCHEZ POLO S.A. Y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
DECISION CONFIRMA Y MODIFICA PARCIALMENTE
RADICADO 05001-31-03-008-2015-01331-01

Medellin, veinticuatro de agosto de dos mil veintidds
ANTECEDENTES

1. DEMANDA. Los demandantes formularon accién de responsabilidad civil
extracontractual en contra de Leder Ignacio Cardenas Benavides -propietario del
vehiculo de placas SWN243-, la empresa de Transportes Sanchez Polo S.A. -como
afiliadora del vehiculo en mencién- y la Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo -convocada en virtud de la pretensidn directa-, por los perjuicios
materiales y extrapatrimoniales que les fueron causados como consecuencia del
accidente de transito ocasionado el 14 de enero de 2015 en que Pedro Maria
Padierna Sepulveda fallecid.

Tales perjuicios fueron pedidos asi: (i): A Maria Georgina Usuga Castro, la suma
de $2'641.835°° por concepto de lucro cesante consolidado; $28'190.132°° por
lucro cesante futuro; 100 smimv por dano moral y 100 smimv por dafo a la vida
de relacién, (ii) a los demas demandantes, 100 smimv por dafio moral y 100
smimv por dafio a la vida de relacién para cada uno.
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Como fundamento de lo pretendido —en sintesis-, el apoderado judicial de la parte
demandante expuso lo siguiente:

a. El 14 de enero de 2015, en el Kildmetro 46 +380 ruta 6005 autopista Medellin-
Bogotd, sector “El Silencio”, ocurrio el accidente de transito en el que Pedro Maria
Padierna Sepulveda fallecid.

b. El accidente de transito fue causado por el conductor del vehiculo tipo tracto
camion de placas SWN243 —Carlos Eduardo Benavides Rubiano-, quien atropelld
al peatdn Pedro Maria Padierna Sepulveda.

c. La Inspeccidon Municipal de Policia y Transito de San Luis - Antioquia, mediante
resolucion N° 37, declar6 responsable contravencional a Carlos Eduardo
Benavides Rubiano, conductor del vehiculo de placas SWN243, toda vez que este
obstaculizo el libre derecho de transito que tenia el peatdn, al ingresar al interior
de la Berma y atropellar a Pedro Maria Padierna, tras ejercer maniobras
imprudentes y perder el control de la conduccidn, sin tener presente las
condiciones y la demarcacién del carril.

d. Para el momento del accidente, Pedro Maria Padierna tenia 77 afios de edad
y convivia hace 30 afios con Maria Georgina Usuga Castro -de 62 afios de edad-
, con quien procred a siete hijos, Ferney Antonio, Alirio de Jesus, Jhon Fredy,
Norman de Jesus, Eneldys, Yolima y Geny Maryori Padierna Usuga. Asimismo, el
finado tenia tres hijos por fuera de esa relacién, Luz Dary Padierna Rojas, Gladys
y Luz Amparo Padierna Guerra.

e. Previo al momento del accidente, Pedro Maria Padierna Sepulveda, laboraba
de manera independiente, en oficios varios, en algunas fincas del municipio de
San Luis — Antioquia, con un salario minimo de $644.350°°, que le permitia velar
por su sostenimiento y el de su companera, ya que destinaba el 50% de los
ingresos para su propio sustento, y el resto para el sustento de la demandante
Maria Georgina Usuga Castro.

2. CONTESTACION.

2.1. Transportes Sanchez Polo S.A., notificado en forma personal (fol. 81), por
medio de apoderado judicial se opuso a las pretensiones de la demanda y
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presentd las siguientes “excepciones”: (i) "Falta de legitimacion en la causa por
parte pasiva para la empresa Transportes Sanchez Polo S.A.” (i) "Falta de
relacion de dependencia entre Transportes Sanchez Polo S.A. y €l propietario y/o
conductor del vehiculo de placas SWN 243 de la cual puede deducirse
responsabilidad para la empresa”, y (i) "Compensacion de las sumas de dinero
recibidas por los demandantes del seguro obligatorio de automoviles -SOAT o
cualquier otra aseguradora-".

2.2. La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, notificada en forma
personal (fol. 84), por medio de apoderado judicial se opuso a las pretensiones
de la demanda y presentd las siguientes “excepciones”: (i) "Causa extrana: Hecho
de un tercero”, (i) "Carga de la prueba de los perjuicios reclamados segun la
responsabilidad civil de acuerdo con el articulo 1077 del C. CO. Y 167 del C.G.P.”,
(iii) "Ausencia de culpa de los demandados”, (iv) "Inexistencia del nexo causal’,
(v) "Falta de prueba de lucro cesante”, (vi) "Excesiva cuantificacion de los
perjuicios”, y (vii) "Limite de responsabilidad de la aseguradora”.

2.3. El demandado Leder Ignacio Cardenas Benavides, notificado en forma
personal (fol. 142), por medio de apoderada judicial se opuso a las pretensiones
de la demanda y presento las siguientes “excepciones”: (i) "Ruptura del nexo
causal por una causa extrafia — El hecho de un tercero”, (ii) "Concurrencia de
culpas -Art. 2357 del C. C. Colombiano”, (iii) "Exceso e indebida tasacion de
perjuicios”, (iv) "Reduccion de indemnizacion” y solicitd que se declarara
cualquier otra excepcion que resultara probada.

3. LLAMAMIENTOS EN GARANTIA:

3.1. La sociedad demandada Transportes Sanchez Polo S.A., citd en garantia a
Leder Ignacio Cardenas (c. 4) y a Seguros Generales Suramericana S.A. (c.2).
Esta entidad aseguradora se opuso a las pretensiones del llamamiento en
garantia y propuso las “excepciones” que denomind: '(i) “Aplicacion de
estipulaciones del contrato d seguro, pactadas en las condiciones particulares y
generales de la poliza”, (i) "Limites del contrato de seguro para atender la
responsabilidad civil de vehiculos propios y no propios que estén al servicio del
asegurado”, (ii) "Aplicacion de los valores reconocidos por el SOAT y la compariia
de seguros que ampara la responsabilidad civil del vehiculo de placas SWN2437,
y (iv) "Cualquier otra condicion o exclusion estijpulada en el contrato de seguro”.
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En cuanto a las pretensiones de la demanda, la aseguradora llamada en garantia
propuso las “excepciones” que denomind: (i) "Falta de legitimacion en la causa
por activa”, (i) "Indebida y exagerada tasacion de los perjuicios solicitados y falta
de demostracion de los mismos”, y (iii) "Enriguecimiento sin causa”.

3.2. El demandado Leder Ignacio Cardenas Benavides, citd en garantia a la
Equidad Seguros Generales -Organismo Cooperativo- (c. 3).

4. SENTENCIA. Mediante providencia de 14 de noviembre 2018, el Juzgado 008
Civil del Circuito de Medellin declaré probados los supuestos de la responsabilidad
civil extracontractual y condend a los demandados a pagar las siguientes sumas
de dinero en favor de los demandantes, asi: (i) A favor de Maria Georgina Usuga
Castro, 100 smimv por dafio moral, $1'771.962°°por lucro cesante consolidado y
la suma causada por lucro cesante futuro desde el 14 de diciembre de 2015 hasta
el 03 de diciembre de 2017; (ii) a favor de Luz Dary Padierna Rojas, Luz Amparo
Padierna Guerra y Gladys de Jesus Padierna Guerra, 30 smimv para cada una por
concepto de dano moral vy, (iii) a favor de Ferney Antonio, Alirio de Jesus, Jhon
Fredy, Norman de Jesus, Eneldys, Yolima y Geny Maryori Padierna Usuga, 60
smimv para cada uno por concepto de dafio moral. Asimismo, desestimo las
excepciones formuladas por los demandados; acogié el llamamiento en garantia
formulado por Leder Ignacio Cardenas Benavides frente a la Equidad Seguros
Generales, con la advertencia de que esta aseguradora deberd reembolsar al
llamante lo que este pague a los demandantes. Por Ultimo, desestimd los
llamamientos en garantia formulados por Transportes Sanchez Polo S.A. a
Seguros Generales Suramericana y Leder Ignacio Cardenas Benavides.

4.1. Como sustento de lo decidido, el juez expuso -en sintesis- que en el presente
asunto quedd acreditado que Carlos Eduardo Benavides Rubiano, conductor del
tracto camidn de placas SWN243, fue el causante del accidente. En efecto, el
juzgador refirid, que el mismo conductor, ante la autoridad de transito, sefiald
que perdié el control del vehiculo y por eso se fue a la berma, por donde
transitaba el sefor Pedro Maria Padierna, atropellandolo y causandole la muerte.
Asimismo, el juez indicd que pese a que en esa version el conductor alegd que
todo ocurrid por tratar de esquivar otro vehiculo que él dice le invadié el carril,
ninguna prueba se recopild sobre ese particular, ni en este proceso, ni en el
tramite contravencional.
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Adicionalmente, el funcionario judicial de primera instancia precisd que, si bien
el sefior Pedro Maria Padierna tenia 77 afos de edad y debia transitar
acompanado de otra persona responsable, lo cual no acontecio, lo cierto es que
tal situacidon no tuvo injerencia alguna en el hecho dafioso, dado el contexto del
accidente en el que quedd claro que fue el conductor del tracto camion el que,
por si solo, causo el accidente.

4.2. Al referirse a los perjuicios extrapatrimoniales, el juez indicé que la muerte
de Pedro Maria Padierna, hace presumir la existencia de un perjuicio moral en la
compafiera permanente y en los hijos. Por tal razdn, en atencidon a los demas
elementos de prueba obrantes en el proceso, concedioé a la demandante Maria
Georgina Usuga, la suma de 100 smimv por ese concepto; para los hijos, la suma
de 60 smimv para cada uno, a excepcion de Luz Dary, Gladys y Luz Amparo, a
quienes les fijo la suma de 30 smimv para cada una, en tanto estas no convivian
en la casa paterna ni en sus cercanias, sino que por el contrario, lo hacian en la
zona de Uraba-Antioquia, sin evidenciarse un contacto frecuente con su padre -
Pedro Maria Padierna-, por lo que estimd equitativo que dicha indemnizacion
fuera menor, ya que, segun senalo, las reglas de la experiencia indican que los
lazos afectivos se flexibilizan a mayor distanciamiento fisico entre padres e hijos.

De otro lado, negé el reconocimiento del daino a la vida de relacion, por cuanto
lo expuesto por ese perjuicio se haya subsumido en el dafio moral mismo, sin
que se hayan acreditado otras afectaciones al entorno personal, familiar, social
o de otra indole de los demandantes.

4.3. En cuanto a los perjuicios patrimoniales, el juez, puntualmente, respecto al
lucro cesante, expuso que en este evento no se acredité que el finado devengara
un salario minimo legal mensual, pues los demandantes y los testigos declararon
que unos dias trabajaba en su propia parcela o finca y otros dias o semanas en
otros lugares, inclusive a titulo de contratos, percibiendo un pago de $30.000°°
por dia laborado o segun el caso, cuando laboraba con contratos, devengaba
$300.000°° o0 $400.000°° por esas labores. Al respecto, el funcionario de primer
grado refirié que la presuncion del ingreso del salario minimo admite prueba en
contrario y en este caso la misma quedd en entredicho parcialmente, por lo que
concluyd que el finado Pedro Maria Padierna devengaba por lo menos la mitad
de un salario minimo legal mensual vigente y fue con esa suma que atendio el
calculo indemnizatorio. Asimismo, el juzgador precisé que como Maria Georgina
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Usuga fallecié el 03 de diciembre de 2017, solo hasta esa fecha se liquidaria el
lucro cesante futuro, causado desde la fecha de la presentacion de la demanda.

4.4. En ese orden, el juzgador a guo desestimd las excepciones propuestas y
acogio el llamamiento en garantia formulado por el demandado Leider Cardenas
a Equidad Seguros y, en consecuencia, dispuso que la llamada en garantia,
debera reembolsar al llamante, con sus alcances y limites, el dinero que este
pague a los demandantes en razdén de la sentencia.

4.5. De otro lado, no acogi6 el llamamiento en garantia que Transportes Sanchez
Polo S.A. hizo a Leder Ignacio Cardenas Benavides, bajo el argumento de que no
existe fundamento legal o contractual, en virtud del cual el llamado deba
responder por lo que la empresa llamante sea condenada. Por Ultimo, el juez
tampoco acogié el llamamiento que Transportes Sanchez Polo S.A. hizo a la
compania de Seguros Generales Suramericana S.A., en tanto que la pdliza traida
a colacién por la empresa llamante, solo operaria en exceso del SOAT vy la
cobertura de responsabilidad civil que debe tener el vehiculo al servicio del
asegurado, lo que en este caso ocurrié con la Equidad Seguros.

5. APELACION. Inconformes con lo resuelto, ambas partes presentaron sendos
recursos de apelacion.

5.1. LA PARTE DEMANDANTE present6 los siguientes reparos concretos:

-La presuncion de que el finado devengaba un salario minimo no fue desvirtuada,
toda vez que el mismo empleador del sefor Pedro Maria Padierna, indicé que
este tenia un ingreso diario que él le pagaba y que equivalia practicamente al
salario minimo, por lo que asi tuvo que ser definido en la liquidacidn del perjuicio
patrimonial.

-El lucro cesante concedido a la demandante Maria Georgina Usuga -compafiera
permanente del finado- debe entenderse como consolidado, toda vez que esta
fallecié el 03 de diciembre de 2017, esto es, antes de la sentencia. Asimismo,
sefialé que, la liquidacion se debe hacer con el 75% de lo que percibia el extinto
Pedro Maria Padierna.
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-A todos los hijos se les debe reconocer la suma de 100 smimv por concepto de
dafio moral, ya que hacer una asignacion de 30 smimv para los hijos que no
conviven con sus padres, es una discriminacion que no repara integralmente el
perjuicio, ya que esa mera situacion no aminora el dolor, la congoja v la tristeza
de aquellos.

-Como los demandantes ejercieron la accion directa en contra de la aseguradora,
la orden de pago se debe dar directamente a la aseguradora, para que sea esta
quien pague a los demandantes y no como quedd establecido en la sentencia al
resolver lo pertinente sobre el llamamiento en garantia.

-Por Ultimo, sefialéd que en el caso del llamamiento en garantia que se hizo a
Seguros Generales Suramericana, lo que debe decirse es que esta cubra lo que
exceda el valor de la pdliza de la cobertura de la Equidad Seguros.

5.2. El demandado LEDER IGNACIO CARDENAS BENAVIDES, presentd los
siguientes reparos a la decision:

-El juez paso por alto que la Equidad Seguros Generales también fue demandada
en accion directa, razén por la que esta debe pagar directamente a los
demandantes la condena que le corresponda asumir al asegurado y no como si
hubiera sido llamada en garantia.

-La condena impuesta por concepto de perjuicio moral a favor de la demandante
Maria Georgina Usuga Castro debe ser modificada, en tanto en el expediente no
se encuentra probada la intensidad del dafio y la cuantia no se presume. En el
mismo sentido, reprochd la condena impuesta por la suma de 60 smimv, por ese
mismo concepto a varios de los hijos del finado, bajo el argumento de que la
intensidad de tales perjuicios no fue demostrada, maxime que se trata de hijos
mayores de edad y algunos ya no compartian el mismo espacio de residencia con
su padre.

5.3. La EQUIDAD SEGUROS GENERALES elevo los siguientes reparos en contra
de la decision de primer grado:

-Al momento de estudiar la responsabilidad civil del conductor del camidn, el juez
no tuvo en cuenta la version que aquel rindio, al indicar que en el hecho particip6
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un segundo automotor, que fue el causante del giro del camidn, lo cual origina
la eximente de responsabilidad de causa extrafa, en razon del hecho de un
tercero.

- La version del conductor del tracto camion, analizada en conjunto con la prueba
documental obrante en el expediente, desvirtia la culpa de aquel, ya que da
cuenta de que la conducta desplegada por dicho conductor obedecié a la reaccidn
frente al atravesamiento de otro carro en sentido contrario y que, por un sentido
que puede ser de supervivencia, la Unica reaccion fue girar el camion, sin pensar
siquiera que iba a atropellar a Pedro Maria Padierna Sepulveda. En tal orden, lo
intempestivo e irresistible del hecho, rompe el nexo de causalidad en el presente
caso.

-La condena impuesta por concepto de perjuicios morales resulta excesiva, ya
que, si bien no se discute el dolor o sufrimiento por parte de los familiares de la
victima directa, debido a que la pérdida de un ser querido es inconmensurable,
si resulta necesario estimar de manera razonable la cuantia de cada uno de los
perjuicios, ya que en este caso no se demostré que cada demandante tuviera
para si el equivalente a la cuantia que el juez les otorgd por el fallecimiento del
sefor Padierna.

6. ALEGACIONES EN SEGUNDA INSTANCIA.

6.1. La parte demandante, en esta sede, desarrolld y sustentd los argumentos
expuestos en los reparos concretos presentados en primera instancia, excepto el
relativo al llamamiento en garantia que la empresa Transportes Sanchez Polo
S.A. hizo a Seguros Generales Suramericana. Adicionalmente, presentd
inconformidad frente a la negacién del dafio a la vida de relacién.

6.2. El demandado Leder Ignacio Cardenas Benavides, al sustentar el recurso de
apelacion, en sintesis, reiterd y explicd los argumentos expuestos en los reparos
concretos presentados en primera instancia.

6.3. La Equidad Seguros Generales, por su parte, al sustentar el recurso de

alzada, apenas desarroll6 el reparo dirigido a cuestionar el monto de la condena
impuesta por concepto de perjuicios morales.
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6.4. En el traslado de los recursos, se pronuncidé la apoderada de Seguros
Generales Suramericana, quien solicitd que la sentencia de primera instancia sea
confirmada y precisé que lo pretendido por Transportes Sanchez Polo S.A., no
tiene sustento porque en la pdliza suscrita con Suramericana no fue contratada
la cobertura opcional de “responsabilidad civil por darfios causados con vehiculos
al servicio del asegurado’.

CONSIDERACIONES

1. PRECISION PRELIMINAR: Previo a delimitar el problema juridico suscitado
mediante los recursos interpuestos, es pertinente precisar, de cara a los puntos
objeto de estudio en esta segunda instancia, lo siguiente:

1.1. La Sala advierte que el reparo de la parte demandante, mediante el cual
solicita se revoque lo dispuesto frente a los prejuicios por dafio a la vida de
relacién y, en su lugar, los mismos sean reconocidos, -el cual apenas se trajo
a colacion en la sustentacion de la alzada-, no debe ser estudiado en esta
instancia, en tanto que tal alegato es nuevo y deviene incongruente con los
reparos concretos esgrimidos en primera instancia -ya que alli no se expuso-, lo
cual desconoce el inciso final del articulo 327 del Cédigo General del Proceso,
que al regular el trdmite de la sustanciacién, dispone que "E/ apelante debera
sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de
primera instancia”.

1.2. En el mismo sentido, se advierte que el reparo de la parte demandante,
dirigido a cuestionar lo decidido por el juez en cuanto al llamamiento en garantia
hecho por Transportes Sanchez Polo S.A. a Seguros Generales Suramericana
S.A., no sera atendido en esta instancia, por cuanto el mismo no fue sustentado
en esta oportunidad. La misma determinacién se adopta en cuanto a los reparos
elevados por la Equidad Seguros, dirigidos a cuestionar la responsabilidad del
conductor del tracto camion, en tanto que, en esta sede, la aseguradora apenas
se limitd a sustentar el reparo dirigido a atacar la condena impuesta por concepto
de perjuicios morales, por lo que a este punto se limitara el estudio de la alzada
elevada por la demandada en mencion. Lo anterior, implica que los recursos de
apelacién, en cuanto a los reparos no sustentados, sean declarados desiertos
solo en esos puntos, de conformidad con el inciso cuarto del articulo 322 del
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Codigo General del Proceso!, en consonancia con lo expuesto por la Corte
Constitucional en la sentencia SU 418 de 2019 (Acogido ademas por la Sala
Laboral de la Corte Suprema de Justicia en las sentencias de tutela STL7317 de
16 de junio de 2021; STL5524 de 27 de abril de 2022; STL6925 de 18 de mayo
de 2022; STL7455 de 24 de mayo de 2022; STL9034 de 13 de julio de 2022,
entre otras).

2. PROBLEMA JURIDICO: Dilucidado lo anterior, en atencidén a los recursos
interpuestos, a la Sala le corresponde decidir los siguientes puntos: (i) En primer
lugar, si conforme con lo expuesto por la parte demandante, la sentencia de
primera instancia debe ser modificada, toda vez que los elementos probatorios
dan cuenta de que la liquidacion del lucro cesante se debe hacer teniendo como
base que el ingreso del finado Pedro Maria Padierna era de un salario minimo
mensual legal vigente en atencion a la presuncién desarrollada
jurisprudencialmente y no con medio salario minimo como lo hizo el juzgador a
guo. (ii) En segundo lugar, la Sala resolvera lo pertinente en cuanto a las
inconformidades relativas al monto de la condena impuesta por concepto de
perjuicios morales, lo cual fue cuestionado tanto por la parte demandante, como
por los demandados Leder Ignacio Cardenas y la Equidad Seguros. (iii) Por
Ultimo, el Tribunal debera establecer, si como lo plantea tanto la parte
demandante como el apelante Leder Ignacio Cardenas, la decision impugnada
debe ser modificada, en tanto que en el presente asunto, en el que se ejercio la
accion directa en contra de la aseguradora Equidad Seguros, la condena impuesta
deber indicar que esta pague directamente a las victimas dicha condena y no
como lo advirti6 el juez de primer grado, al ordenar simplemente el reembolso
por el pago que el demandado asegurado haga a los demandantes.

3. MARCO NORMATIVO Y DE APLICACION AL CASO EN CONCRETO.
El conflicto planteado se ubica en el tema de la responsabilidad civil

extracontractual originada en el ejercicio de actividades peligrosas, segun lo
previsto en el articulo 23562 del Cédigo Civil. Alli se consagra una presuncién de

1 v..) Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna,
el juez de primera instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptara cuando no se
precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere
sido sustentado”.

2 "(...) Por regla general todo dafio que pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona,
debe ser reparado por esta (...)".
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culpa que opera en favor de la victima de un dafio causado durante el ejercicio
de la labor riesgosa, aspecto que la releva de probar la existencia de la culpa en
el acaecimiento del accidente y, por tanto, para que el autor del mismo sea
declarado responsable de su produccién, solo le compete demostrar la conducta
o hecho antijuridico, el dafio y la relacion de causalidad entre este y el perjuicio.
Cualquier exoneracion, por tanto, debe plantearse en el terreno de la causalidad,
mediante la prueba de un elemento extrano (fuerza mayor o caso fortuito, hecho
de un tercero o culpa exclusiva de la victima).

4, SOLUCION AL CASO EN CONCRETO:

4.1. En cuanto al ingreso salarial del finado Pedro Maria Padierna Sepulveda para

el momento del accidente: El juez de primera instancia, si bien no cuestion6 que

el sefor Pedro Maria ejercia labores de oficios varios en una finca, consider6 que
en el expediente no habia suficientes elementos probatorios que permitieran
determinar que, al momento del accidente, este percibiera un salario minimo
legal mensual vigente, porque en las declaraciones rendidas en el proceso no
existe claridad respecto a cuantos dias trabajaba al mes, ya que unos dias lo
hacia en su propia finca y otros dias en predios ajenos. Luego de estas
observaciones, el juzgador advirtié que la presuncion de que el finado devengaba
un salario minimo habia sido desvirtuada parcialmente, por lo que apenas tendria
en cuenta que este percibia medio salario minimo, y esa fue la base para la
liguidacion del lucro cesante.

El juzgador de primer grado no tuvo razon al adoptar tal determinacién, de un
lado, porque desconocid la forma de aplicacién de la presuncion de que el finado
devengaba un salario minimo legal mensual vigente -desarrollada
jurisprudencialmente-, y de otro lado, al concluir que no habia claridad en cuanto
al ingreso, porque unos declarantes decian que Pedro Maria apenas trabajaba
unos dias a la semana y otros que de lunes a viernes, pues no tuvo en cuenta,
que entre esos declarantes, estuvo el mismo empleador -Gildardo Antonio Lopera
Rojas- quien refirid que él le pagaba $30.000°° a Pedro Maria Padierna por el dia
laborado y que al principio, le daba trabajo por dias o semanas, pero que al final
"como 4 0 5 meses, si trabajo de seguido conmigo” (CD 3, min 32 y s.s.). Con
todo, independientemente de que las declaraciones al unisono no indicaran los
dias exactos en que el sefior Pedro Maria Padierna trabajaba en fincas diferentes
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a la de el mismo, lo cierto es que todos (demandantes y testigos) dieron cuenta
de que si trabajaba en una finca y que por ello recibia una remuneracion.

Por esta razon, el juzgador, debid acudir a la presuncién del salario minimo, en
tanto la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacién Civil-
ha indicado que, ante la ausencia de prueba que demuestre un salario superior
al minimo, inexorablemente se tendra que acudir a la figura de la presuncién del
salario minimo, al considerarse que esa persona, con capacidades para laborar,
por lo menos, para su sustento, obtendrda un salario minimo, lo cual es
perfectamente aplicable a este caso, en el cual quedd acreditado que el sefior
Pedro Maria Padierna, "campesind”, “jornalero”, como lo denominaron algunos
testigos, a sus 77 afios de edad, trabajaba en la finca del sefior Gildardo Antonio
Lopera y por ello recibia una remuneracién.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC4803 de 12 de
noviembre de 2019, explico:

"En aras de estimar economicamente el aludido menoscabo, el actual
entendimiento jurisprudencial del principio de reparacion integral en punto
a la indemnizacion por lucro cesante ordena que, una vez demostrada /a
afectacion negativa del ejercicio de una actividad productiva, debe
procederse al restablecimiento patrimonial del agraviado, para lo cual
basta la prueba de su aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la
remuneracion percibida, sin perjuicio de que esta sea suplida por el salario
minimo legal mensual vigente.

Esto dltimo desarrolla el aludido principio, reconocido normativamente en
€l articulo 16 de la ley 446 de 1998, el cual ordena «que al afectado por
danos en su persona o en sus bienes, se le restituya en su integridad o lo
mds cerca posible al estado anterior..., y por eso, acreditada la
responsabilidad civil, el juez ‘tendré que cuantificar el monto de la
indemnizacion en concreto, esto es que habra de tomar en consideracion
todas las circunstancias especificas en que tuvo lugar el dafo, su
intensidad, si se trata de darnos irrogados a las personas o a las cosas, y
la forma adecuada de resarcir el perjuicio’ (CSJ SC, 18 dic. 2012, Rad.
2004-00172-01)» (5C22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-0014-01).

As/ lo dejo sentado esta Corporacion, al sefialar:
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Demostrado, entonces, que se causaron perjuicios no se puede dictar fallo
exonerando de la condena bajo el argumento de que no obra
demostracion de la cuantia del mismo ni tampoco se puede morigerar o
amainar su monto predicando de manera simple y rutinaria que no hay
forma de acreditar una superior, razon por la cual tiene que acudirse a
deducir como retribucion por los servicios prestados la correspondiente al
'salario minimo legal’ (SC de 21 oct, 2013, rad. n.° 2009-00392-01).

La utilizacion de la remuneracion minima en la jurisprudencia es de vieja
data, soportada en pautas de equidad y sentido comun, con el fin de evitar
que la indemnizacion se pierda en divagaciones probatorias, al paso que
garantiza la proteccion de la victima.

Obviar esta obligacion «desconoce la existencia de [esta] capacidad... en
toda persona humana que como atributo indestructible forma parte de su
misma sustantividad existencial. La plena capacidad cordial (incluyendo la
mental, puesto que concebidos al hombre como un ser unico e indiviso) y
por lo tanto, su habilidad, siempre entrana la posibilidad de gue luchard y
buscard la forma de obtener, asi sea, exclusiva y egoistamente su propio
sustento para sobrevivir sin solidaridad con su familia» (5C16690, 17 nov.
2016, rad. n.° 2000-00196-01).

Por tanto, no es menester exigir al afectado que demuestre el desarrollo
de un laborio redituable para acceder a su pretension, pues basta con
encontrar acreditada la pérdida de su capacidad laboral -temporal o
permanente-, salvo que su aspiracion sea una tasacion mayor”.

En este orden, la Sala advierte que, una vez acreditada la afectacién negativa del
ejercicio de una actividad productiva -en este caso el deceso del sefor Pedro
Maria Padierna-, debe procederse al restablecimiento patrimonial del agraviado,
para lo cual basta la prueba de su aptitud laboral -lo cual fue acreditado por los
demandantes vy los testigos -y, para la cuantificacion, de no tenerse certeza de
sus ingresos- se tendra que percibia por lo menos el salario minimo legal mensual
vigente.

Por lo expuesto, para la operacion de la liquidacion del lucro cesante a favor de
Maria Georgina Usuga Castro, se tendra en cuenta que el finado Pedro Maria
Padierna devengaba un salario minimo legal mensual vigente y no medio salario
minimo como el juez a guo determind.
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4.2. De la liquidacion del lucro cesante a favor de Maria Georgina Usuga Castro.

A esta Sala corresponde liquidar nuevamente el lucro cesante, para lo cual, habra
de acogerse el salario minimo legal mensual vigente a la fecha de esta sentencia
(sin tener que indexar aquel) —como bien ha referido la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia-, por cuanto tiene implicita” la pérdida del poder adquisitivo
del peso (...), ya que hasta ahora se haria efectiva la indemnizacion”3. Asi, el
salario minimo legal mensual vigente a la fecha de esta sentencia de segunda
instancia equivale a $1000.000°°.

Como bien lo advirtid la parte demandante al interponer el recurso de alzada, el
lucro cesante concedido a la demandante Maria Georgina Usuga -compafiera
permanente del finado- debe entenderse como consolidado, toda vez que esta
fallecié el 03 de diciembre de 2017, es decir antes de proferirse la sentencia,
razon por la que no habra lugar a liquidar lucro cesante futuro. De esta manera,
si bien la expectativa de vida menor era la del finado Pedro Maria Padierna, que
segun lo dispuesto en la Resolucion Nro. 1555 de 2010 de la Superintendencia
Financiera es de 10.9 afos (130.8 meses), en consideracion a que en la fecha en
que fallecioé contaba con 77 anos de edad, lo cierto es que hasta alla no habra de
atenderse la liquidacion del lucro cesante, en tanto que la demandante Maria
Georgina Usuga Castro -compafiera permanente del finado-, fallecio el 03 de
diciembre de 2017, esto es, casi a los 3 afios del deceso del primero.

Ahora, se advierte que al apoderado de la parte demandante no le asiste razon
al precisar que la liquidacion del lucro cesante se debe hacer con el 75% de lo
que percibia el extinto Pedro Maria Padierna, en tanto que en la propia demanda,
la parte demandante afirmé que "De /los ingresos obtenidos por el sefior PEDRO
MARIA PADIERNA SEPULVEDA destinaba el 50% para su propio sustento y para
el de su companera el 50% equivalente a $322.175” por lo que ahora, en esta
instancia, en contra de la regla de la congruencia, el apelante no puede cambiar
el porcentaje denunciado por concepto de gastos personales del finado, para
acudir a la presuncién de que para ello destinaba el 25% de sus ingresos. Por tal
razon, como base para la liquidacién, se tendra el 50% del ingreso que percibia
el finado que, para esta fecha, asciende a la suma de $500.000°°, conforme se
liguidara a continuacion:

3 CSJ SC, 25 oct. 1994, G.J. t. CCXXXI pag. 870; en el mismo sentido: CSJ SC071-99, 7 oct. 1999,
Rad. 5002; CSJ SC, 6 ago. 2009, Rad. 1994-01268-01; CSJ SC5885-2016, 6 May. 2016, Rad.
2004-00032-01. CSJ SC15996-2016, 29 Nov. 2016, Rad. 2005-00488-01 y CS] SC20950, 12 dic.
2017, Rad. 2008-00497-01
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La formula utilizada es la aplicada en distintos precedentes provenientes de la
Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado®.

S=Ra(1+i)"-1

En que S = Es la suma resultante del periodo a indemnizar.

Ra = Es la renta o ingreso mensual que equivale a $500.000

i= Interés puro o técnico: 0.004867

n= Numero de meses que comprende el periodo indemnizable: desde la
fecha de la muerte de Pedro Maria Padierna- (14 de enero de 2015)- hasta
la fecha del deceso de la demandante Maria Georgina Usuga Castro — 03 de
diciembre de 2017-, esto es, 34,6 meses.

S= $500.000_(1 + 0.004867)34¢- 1
0.004867

S= $500.000 x _0.182924 = 37.584
0.004867

S= $18'792.000°°

En este orden, el lucro cesante consolidado, liquidado desde la fecha en que
Pedro Maria Padierna murio -14 de enero de 2015- hasta la fecha en que falleci6
la demandante Maria Georgina Usuga Castro -03 de diciembre de 2017- asciende
a DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL PESOS
($18'792.000°°). Dicha suma se encuentra actualizada hasta la fecha de esta
sentencia, en tanto que, para ello, se tuvo en cuenta el salario minimo legal

vigente.

4.3. Del monto reconocido por perjuicios extrapatrimoniales por concepto de

dafio moral y la respectiva valoracién probatoria: De entrada, para abordar los

reparos elevados respecto al reconocimiento de perjuicios morales, la Sala pone
de presente que la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC 5686 de 19 de
diciembre de 2018, reiterd que, si bien el dafio moral se presume respecto de los

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena. Sentencia
de 20 de enero de 2009. Exp.: No0.170013103005 1993 00215 01; M.P. César Julio Valencia
Copete 15 de abril de 2009.Exp.: 08001-3103-005-1995-10351-01. Consejo De Estado. Sala de
lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. C.P. Danilo Rojas Betancourth. Sentencia de 31
de mayo de 2013.
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familiares de la victima que fallecid, lo cierto es que en cada caso concreto hay
que valorar las circunstancias particulares para determinar la gravedad del
perjuicio. Al respecto refirid que:

"Tratandose de perjuicios morales, las maximas de la experiencia, €/
sentido comun y las presunciones simples o judiciales que brotan las mas
de las veces de la situacion de hecho que muestra el caso sometido a
consideracion del juez seran suficientes a los efectos perseguidos. Es
sabido gue no hay prueba certera que permita medir el dolor o la pena, ni
menos cuando han pasado arfios desde el acaecimiento del evento dafioso.
De tal modo gue, ante la imposibilidad de una prueba directa y de precisar
con certidumbre absoluta si existe o no y en qué grado el dolor, congoja,
panico, padecimiento, humillacion, ultraje y en fin, el menoscabo espiritual
de los derechos inherentes a la persona de la victima, como consecuencia
del hecho lesivo, opta validamente el juez por atender a esas
particularidades del caso e inferir no solo la causacion del perjuicio sino su
gravedad. Es que el dafio moral se manifiesta in re psa, es decir, por las
circunstancias del hecho y la condicion del afectado.

()

De esas presunciones judiciales o de hombre, de la mayor importancia,
como lo ha reconocido de antafo esta Corporacion, es la que procede de
los estrechos vinculos de familia a efectos de deducir los perjuicios morales
que padecen los allegados a la victima directa, en atencion a que se
presume, por los dictados de la experiencia, que entre ésta y aquellos
existen fuertes lazos de afecto por lo que, sin duda, el interés juridico
tutelado y transgredido con el acto dafioso no es, en criterio de la Corte,
unicamente el dolor psiquico o fisico dado que este suele ser una
consecuencia (pero no la unica) de la trasgresion a un derecho inherente
a la persona, a un bien de la vida o un interés licito digno de proteccion,
como en este caso son las relaciones de la familia como nucleo esencial
de la sociedad (...)”

-En este orden, los demandados Leder Ignacio Cardenas Benavides y la Equidad
Seguros Generales, presentaron inconformidad con el monto reconocido por
perjuicio moral a favor de la ahora finada Maria Georgina Usuga -compafiera
permanente del finado Pedro Maria Padierna-, en tanto no se acreditd la
intensidad de ese dafo y, en atencion a ello, piden rebajar ese valor de 100
SMLMV. No obstante, dicho valor se mantendra, puesto que la Sala no encuentra
motivos para modificar la cantidad fijada por el funcionario judicial de primer
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grado. En efecto, las pruebas practicadas dan cuenta de que estos tenian una
excelente relacion, que llevaban mas de 30 afnos en convivencia, procrearon 7
hijos y que ella se vio muy afectada, sintid6 mucho dolor y se vio muy decaida y
triste por la muerte de su companero (asi lo declararon los testigos Lina Marcela
Rios Carmona, Gildardo Antonio Lopera Rios y Alfonso Espinosa), por lo que la
indemnizacion definida por el juez a guo debe ser confirmada en tanto enmarcada
en su arbitrio judicial, también se ajusta a las pruebas obrantes en el expediente
y a las reglas de la experiencia, que indican que una compafera permanente -de
62 anos de edad-, que llevaba conviviendo mas de 30 afios con su compaiiero,
en las condiciones determinadas en este caso, padecié un dolor y sufrimiento
inconmensurable por la muerte violenta y repentina del consorte -de 77 anos de
edad-.

-Los demandados también reprocharon la condena impuesta por ese mismo
concepto a varios de los hijos del finado, por la suma de 60 SMLMV, bajo el
argumento de que la intensidad de tales perjuicios no fue demostrada, maxime
que se trata de hijos mayores de edad, algunos de los cuales ya no compartian
el mismo espacio de residencia con su padre. Contrario a ello, la parte
demandante, solicita que dicha cuantia sea aumentada. Al respecto, la Sala
advierte que, frente a Ferney Antonio, Alirio de Jesus, Jhon Fredy, Norman de
Jesus, Eneldys, Yolima y Geny Maryori Padierna —hijos del finado Pedro Maria
Padierna procreados en la unidén marital con Maria Georgina Usuga-, el valor
equivalente a 60 SMLMV reconocido para cada uno de ellos por concepto de
perjuicio moral se debe mantener, puesto que no se acredita circunstancias para
apoyar la modificacion de la cantidad fijada por el juez de primer grado. En
efecto, las pruebas practicadas dan cuenta de que estos tenian una excelente
relacion con el padre y que, tras el deceso de este, se vieron muy afectados por
lo que la indemnizacion definida por el juez @ guo en su arbitrio judicial debe
permanecer.

Al respecto, véase que todos los declarantes -partes y testigos- coincidieron en
que la relacion del finado con los hijos era muy buena, eran muy unidos, que
estos se vieron muy afectados moralmente y si bien algunos de ellos ya llevaban
tiempo por fuera de la casa, lo cierto es que tal situacion obedecia a criterios de
beneficio o progreso para los hijos por cuestiones laborales o relaciones de
pareja, y no por discordancias o conflictos, pues siempre estuvieron pendientes
del padre, sin que el hecho de que no vivieran con el finado para el momento del
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accidente, fuera un obstaculo que quebrantara esos lazos permanentes y
connaturales de afecto que existe entre los padres y sus hijos. En efecto, al
referirse a estos, la testigo Lina Marcela Rios Carmona (cd 3, min 7 y s.s.), en
forma general, dijo: "E/ grado de afectacion fue mucho, porque la muerte del
papa de uno siempre es dolorosa, inclusive aun se nota la nostalgia que dejo la
muerte del sefior pedro (...) toda la familia era muy unida”. Por su parte, el
deponente Gildardo Antonio Lopera Rojas (min. 19 y s.s.), sin distincién alguna,
declard: "Ellos se reunian bastante, en diciembre se reunian todos y armaban
fiesta, pasaban bueno. Eran muy felices, contentos, se reunian y hacian meras
"pachangas”. Al referirse a los hijos, indicd: "Yo los veo mal, ya no es lo mismo,
ellos se siguen reuniendo, pero ya mas poquito y no vienen todos y ya no prenden
musica en la casa, ya son apagados, callados (min. 26). Asimismo, el testigo
Alfonso Espinosa (min. 34 y s.s.) al referirse a todos los hijos, expuso: “ellos
siempre se reunian en las fechas especiales, en el dia del padre, ellos subian de
Uraba y se reunian siempre, en ese entonces pues, ahora ya casi no se reunen
asi, como antes, por la tristeza y todo eso (...) Los afecto mucho, porque ya se
ven muy tristes, ellos si digamos que se reunen. Pero digamos que ya muy poco,
ya los ve uno muy diferentes asi a reunirse, ya no es lo mismo como antes, ya
es muy diferente todo”.

- En atencidén a lo expuesto, de cara a los reparos elevados por la parte
demandante en cuanto al aumento de la condena impuesta por concepto de
perjuicios morales a favor de Luz Dary Padierna Rojas, Luz Amparo Padierna
Guerra y Gladys de JesUs Padierna Guerra, la Sala advierte que el monto de los
perjuicios reconocidos por dicho concepto—en la suma de 30 smimv para cada
una- debe ser aumentado a la suma de 50 smimv, por cuanto en el proceso
quedd acreditado con suficiencia que, pese a que estas en la mayor parte del
tiempo vivian lejos de su padre -ya que indicaron residir en el sector de Uraba-,
por haber sido procreadas por fuera de la unién marital de hecho que el sefor
Pedro Maria Padierna conformé con Maria Georgina Usuga, lo cierto es que ello
no fue un obstaculo para que tuvieran una buena relacién con el padre, ya que
quedd acreditado que estas también padecieron serias aflicciones en su fuero
interno y que siempre se comunicaban con él y venian y se reunian con su
progenitor en fechas especiales. Tal afirmacion no solo fue hecha por los testigos
ya mencionados como se advirtid, sino que los mismos demandantes -esto es,
otros hermanos- asi lo afirmaron. Véase que la demandante Geny Maryori
Padierna Usuga (hora 1, min 7 y s.s.), quien vivia con el finado Pedro Maria
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Padierna para el momento del accidente, declard, "Los hermanos que no vivian
en la casa, nos visitaban mucho, en las fechas especiales, cuando mi papa
cumplia anos, €l dia del padre, en diciembre y en otras fechas asi no fueran
especiales”, y por su parte, Ferney Antonio Padierna Usuga (hora 1, min 40 y
s.s.), declard, "Mis hermanos frecuentaban a mi papa en fechas especiales; los
mads cercanos, en cualquier fecha, muy frecuente”,

-Ahora, si bien la aseguradora Equidad Seguros cuestiond que para la tasacion
de los perjuicios morales el juez haya acudido a montos diferentes a los
establecidos por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, lo cierto es que tal
cuestionamiento deviene intrascendente en este asunto, si se tiene en cuenta
que, dicha corporacion, al momento de fijar condenas por perjuicios morales, en
forma indirecta ha tenido como referente una suma casi equivalente a los 100
SMLMV y sobre esos montos oscild la condena impuesta en este evento. En todo
caso, conviene precisar que si bien no existe una norma explicita que determine
la forma de cuantificar el dafio moral y la Sala Civil de Casacién de la Corte
Suprema de Justicia, en variadas decisiones, cronolégicamente ha condenado al
pago de este tipo de perjuicio por la muerte de un familiar en diferentes cuantias
atendiendo a criterios de actualizacidon -como se advirtié teniendo como referente
un valor cercano a los 100 smimv-($53.000.000, SC del 17 de noviembre de
2011, Exp. 1999-533 [salario minimo de $535.600°°]; $55.000.000, SC del 9 de
julio de 2012, Exp. 2002-101-01 [salario minimo de $566.700°°]; $60.000.000,
SC13925-2016, rad. 2005-00174-01 [salario minimo de $689.455°°]; vy
recientemente, $72.000.000, SC 5686 de 2018 [salario minimo de $781.242°°]),
lo cierto es que en tratandose de esa clase de perjuicios, hay que tener presente
que no existen maximos o minimos, ni baremos preestablecidos, sino que la
fijacion del guantum de la respectiva indemnizacién depende de la intensidad del
dolor sufrido por la victima. Por esta razdn, el reparo de la entidad aseguradora
debe ser despachado desfavorablemente.

4.4. De la accion directa interpuesta en contra de Equidad Seguros Generales:

Tanto la parte demandante, como el demandado Leder Ignacio Cardenas,
cuestionaron que el funcionario judicial, haya pasado por alto que la Equidad
Seguros Generales fue demandada mediante accion directa -en los términos del
articulo 1133 del Cédigo de Comercio- y en lugar de condenarla directamente al
pago de la indemnizacion dentro de los limites de la poliza, acogid el llamamiento
en garantia que le fue hecho a dicha entidad aseguradora y le ordend
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"reembolsar al llamante lo que este pague a los demandantes en razon de esta
sentencia”.

El articulo 1133 del Codigo de Comercio, subrogado por el articulo 87 de la Ley
45 de 1990, preceptua que "En e/ seguro de responsabilidad civil los damnificados
tienen accion directa contra el asegurador. Para acreditar su derecho ante el
asegurador de acuerdo con al articulo 1077, la victima en ejercicio de la accion
directa podra en un solo proceso demostrar la responsabilidad del asegurado y
demandar la indemnizacion del asegurador”. Dicha norma, tiene como finalidad
directa, resarcir a la victima del hecho dafioso, a quien se le instituyé como
beneficiaria de la indemnizacion y por contera, como titular del derecho que surge
por la realizacidn del riesgo asegurado. Es decir, la norma en mencién radico en
el damnificado el crédito de indemnizacion que pesa sobre el asegurador,
confiriéndole el derecho de reclamarle directamente la indemnizacion del dafio
sufrido como consecuencia de la conducta del asegurado.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC8497 de 15 de
octubre de 2020, reiterd que:

“(...) El alcance de la indemnizacion integral al patrimonio de quien ha
padecido un dano, a su vez, se desarrolla en el articulo 1127 del Codigo
de Comercio, en concordancia con el art. 1133 ejusdem, plexo normativo
que faculta a la persona ajena al contrato de seguro, para exigir por via
de accion directa del asegurador, el pago de la indemnizacion respectiva,
causada a sus intereses por el actuar perjudicial del asegurado. Por
supuesto, que ese asegurador también puede ser convocado por via del
llamamiento en garantia, cuando la accion la formula la parte perjudicada
contra el causante del darfio que ha asegurado el eventual siniestro (...)".

“(...) Sobre la interpretacion del aludido canon, a propdsito de la
modificacion que introdujo el articulo 45 de 1990, la Corte adoctrino lo
siguiente: (...)".

“(...) Con la reforma introducida por la Ley 45 de 1990, cuya ratio legis,
como ab-initio se expuso, reside primordialmente en la defensa del
interés de los damnificados con el hecho darioso del asequrado, a
la funcion primitivamente asignada al seguro de responsabilidad civil se
aund, delantera y directamente, la de resarcir a la victima del hecho
danoso, objetivo por razon del cual se le instituyo como beneficiaria de /a
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indemnizacion y en tal calidad, como titular del derecho que surge por la
realizacion del riesgo asegurado, o sea que se radico en el damnificado
el crédito de indemnizacion que pesa sobre el asegurador.
confiriendole el derecho de reclamarle directamente la

indemnizacion del dano sufrido como consecuencia de la culpa
del asequrado, por ser el acreedor de la susodicha prestacion, e
imponiendo correlativamente al asequrador la obligacion de
abonarsela, al concretarse el riesgo previsto en el contrato (...)".

“(...) El proposito que la nueva reglamentacion le introdujo, desde luego,
no es, per se, sucedaneo del anterior, sino complementario, “lato sensu’,
porque el seguro referenciado, ademas de procurar la reparacion del dafio
padecido por la victima, concediéndole los beneficios derivados del
contrato, igualmente protege, asi sea refleja o indirectamente, /la

indemnidad patrimonial del asequrado responsable (...)" (CS)
SC 10 de febrero de 2005, rad. 7614, citada en sentencias de 10 febrero

de 2005, rad. 7173 y 14 de julio de 2009, rad. 2000-00235-01, citada en
la sentencia CSJ. SC2107-2018 de 12 de junio de 2018, exp. 11001-31-
03-032-2011-00736-01.)

“(...) Ental sentido, se insiste, en el contrato de seguro por responsabilidad
aquiliana o contractual, la prerrogativa del beneficiario para reclamar de
manera directa al asegurador el resarcimiento integral del menoscabo
sufrido a su patrimonio por causa u omision del asegurado, procede de la
Ley mds no de la convencion (...)" (CS]. STC3552-2020 de 1° de junio de
2020, exp. 11001-02-03-000-2020-01019-00)

Adicionalmente, esa Corporacion ha expuesto que para "e/ buen suceso de la
precitada accion esta supeditado principalmente a la comprobacion de los
sligulentes presupuestos: 1) la existencia de un contrato en el cual se ampare la
responsabilidad civil del asegurado, porque solo en cuanto dicha responsabilidad
sea objeto de la cobertura brindada por el contrato, estara obligado el asegurador
a abonar a la victima, en su condicion de beneficiaria del seguro contratado, /a
prestacion prometida, y 2) la responsabilidad del asegurado frente a la victima,
y la magnitud del dano a ella irrogado, pues el surgimiento de una deuda de
responsabilidad a cargo de aquel, es lo que determina el siniestro, en esta clase
de seguro”, los cuales, en el presente asunto fueron debidamente acreditados
en la primera instancia y no fueron debatidos mediante el recurso de alzada.

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 10 de febrero de 2005. Exp.
Nro. 7614.
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Entendido lo anterior, el Tribunal encuentra que a los apelantes les asiste razén
en su inconformidad, por lo que la Equidad Seguros Generales -demanda
mediante pretensidon directa con sustento en el articulo 1133 del Cddigo de
Comercio y también llamada en garantia por uno de los demandados- debera ser
condenada a pagar directamente la condena impuesta a favor de los
demandantes -victimas-, dentro de los limites de la cobertura de la pdliza de
responsabilidad civil que ampara el siniestro objeto de litigio. En ese sentido,
habra de modificarse la orden impartida en la sentencia, la cual se habia limitado
a indicarle que, conforme con el llamamiento en garantia, reembolsara al
llamante lo que este pagara a los demandantes en virtud de la condena impuesta
en este proceso, con lo cual desconocid que, la reforma introducida por el articulo
87 de la Ley 45 de 1990, quiso procurar la tutela eficaz de los derechos del
damnificado, para recibir el pago directamente de la aseguradora.

5. En este orden, sin necesidad de ahondar en aspectos adicionales, la Sala
dispondra: (i) Modificar la suma impuesta por concepto de lucro cesante
consolidado, la cual correspondera a un total de $18'792.000°°, con la indicacion
de que no hay lugar al reconocimiento de lucro cesante futuro, (ii) modificar la
condena impuesta por concepto de perjuicios morales a favor de las demandantes
Luz Dary Padierna Rojas, Luz Amparo Padierna Guerra y Gladys de Jesus Padierna
Guerra, para en su lugar fijarles la suma de 50 smimv a cada una, (iii) modificar
la orden impuesta a la Equidad Seguros Generales, en el sentido de que debera
pagar directamente a los demandantes la suma asegurada en la pdliza que cubre
el siniestro objeto de litigio y (iv) confirmar en lo demas la decisién de primera
instancia. Sin costas en esta instancia, ante la prosperidad parcial de los recursos.

DECISION
Por lo expuesto, la Sala Segunda de Decision Civil del Tribunal Superior de
Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el ordinal SEGUNDO de la sentencia impugnada, en el
sentido de indicar que la condena por concepto de lucro cesante consolidado, a
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favor de la sucesion de Maria Georgina Usuga Castro, corresponde a DIECIOCHO
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL PESOS ($18792.000°°), con la
indicacion de que no hay lugar al reconocimiento de lucro cesante futuro, por las
razones anotadas.

SEGUNDO: MODIFICAR el ordinal SEGUNDO de la decision, para indicar que la
suma fijada por concepto de perjuicios morales fijados a cada una de las
demandantes Luz Dary Padierna Rojas, Luz Amparo Padierna Guerra y Gladys de
Jesus Padierna Guerra, sera el equivalente a 50 smimv.

TERCERO: MODIFICAR el ordinal CUARTO de la sentencia impugnada, para
indicar que la EQUIDAD SEGUROS GENERALES, debera pagar directamente a los

demandantes las condenas impuestas, hasta el limite del valor asegurado.

CUARTO: En lo demas, por las razones expuestas en esta providencia, la decision
apelada permanece incolume.

QUINTO: Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECLIA LEMA VILLADA

RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ

)

LUIS ENRIQUE GIL MARIN
Salvamento parcial de voto
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