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PROCEDENCIA JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
DECISION CONCEDE CASACION

Medellin, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidds (2022)

Procede la suscrita Magistrada Ponente a proveer respecto de la
interposicion del recurso de casaciéon efectuada por el apoderado de la parte
demandante frente a la sentencia de segunda instancia proferida el 24 de
noviembre de 2021 y aclarada el 31 de marzo de 2022, por la Sala Tercera

de Decision Civil.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo establecido en el articulo 337 del Cédigo General
del Proceso, la parte demandante, esta legitimada para interponer el recurso
de casacion porque la sentencia de segunda instancia le fue desfavorable,
no siendo necesario, como requisito para conceder dicho recurso, que
hubiese recurrido la sentencia de primer grado, en tanto la misma si habia
accedido a sus pretensiones. Asi mismo, se verifica que la presentacion del
recurso fue oportuna, en tanto se realizé dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de la sentencia de segunda instancia.

2. En el sub examine acontece que el interés para recurrir en casacion,
esto es, el valor de la resolucion desfavorable, se traduce en el monto de las
pretensiones contenidas en el libelo genitor, porque la sentencia de primera
instancia que declaré la simulacion solicitada, fue revocada en sede de
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segunda instancia, donde se denegaron la totalidad de las pretensiones de la
demanda.

3. Ahora, lo pretendido en este asunto es, en esencia, se declare la
simulacion de tres contratos de compraventa, asi: (i) Contenido en la
Escritura Publica No. 4852 del 30 de septiembre de 2009 de la Notaria
Veinticinco del Circulo de Medellin, relativo al inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria N° 001-958179 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur, lote niumero 6, ubicado en
CASTELLAZZO PARCELACION CAMPESTRE; (ii) Contenido en la Escritura
Publica No. 2029 del 11 de agosto de 2008 de la Notaria Veintiséis del
Circulo de Medellin, relativo al inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria N° 01-748493 de la Oficina de Registros de Instrumentos
Publicos de Medellin Zona Sur, apartamento 307 URBANIZACION MIRADOR
DE SAN DIEGO UNIDAD RESIDENCIAL HALCONES DE SAN DIEGO, igual
que el parqueadero N° 222 y cuarto util y, (iii) Contenido en la Escritura
Publica No. 1375 del 19 de junio de 2008 de la Notaria Segunda del Circulo
de Envigado, relativo al inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria N°017-12119.

En cuanto al valor del interés para recurrir en casacion, esto es, la cuantia
del agravio que causa la sentencia, se tiene presente el limite contemplado
en el articulo 338 del Cddigo General del Proceso, esto es, una suma
superior a 1.000 salarios minimos legales mensuales, que para el momento
en que se profirid la sentencia ascendia a novecientos ocho mil quinientos
veintiséis millones de pesos ($908.526.000), si se considera que el salario
minimo vigente para el afio 2021 fue establecido en la suma de $908.526,

monto que se supera en este caso.

El interés para recurrir en casacion de la parte demandante resulta evidente
y supera la estudiada tarifa legal, por cuanto el mismo, como ya se dijo, se
traduce en el valor de las pretensiones negadas, para cuyo efecto basta

tener en cuenta el avaltuo de los inmuebles objeto de simulacién’, resultando

L “En lo que concierne con los procesos en los que se debate la simulacion de un contrato, el impacto patrimonial de la
resolucién de segunda instancia se aparejaré al valor de los bienes objeto de las negociaciones censuradas”. Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil. Auto AC842-2022. Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-03030-00
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pertinente Unicamente a efectos de la cuantificacion del interés, sin que
implique valoracion de dicha prueba, referir que en el dictamen pericial que
milita a folios 122 a 148 del cuaderno principal (PDF 1 Demanda y Anexos),
el perito establecio, respecto del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria N° 001-958179 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin Zona Sur, denominado lote nimero 6, ubicado en
CASTELLAZZO PARCELACION CAMPESTRE, un avalto de $802.990.000;
en cuanto al inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 01-
748493 de la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de Medellin
Zona Sur, apartamento 307 de la URBANIZACION MIRADOR DE SAN DIEGO
UNIDAD RESIDENCIAL HALCONES DE SAN DIEGO, el parqueadero N° 222
y el cuarto Gtil, un avalio de $235.000.000 y, en relacion con el inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria N°017-12119, el avaluo
ascendio a $430.000.000, montos que sumados respaldan la cuantia de lo

pretendido.

En consecuencia, como el interés para recurrir en casacién de la parte
demandante resulta evidente y supera la estudiada tarifa legal, asi como
también se cumple el requisito de legitimacion y oportunidad, se concedera

el recurso de casacion formulado.

En cuanto a la solicitud del apoderado del recurrente, relativa a que se
mantengan las cautelas mientras se decide la casacion, se advierte que no
es necesario emitir orden en tal sentido, toda vez que por mandato expreso
del articulo 341 del C.P.G. “El registro de la sentencia, la cancelacion de las
medidas cautelares y la liquidacion de las costas causadas en las instancias,
solo se haran cuando quede ejecutoriada la sentencia del tribunal o la de la
Corte que la sustituya”, lo que implica que el juez de primer grado no puede
aun cancelar las medidas cautelares decretadas; no obstante, para mayor
tranquilidad del recurrente y claridad en este aspecto, se advertira dicha

situacion en la parte resolutiva de esta providencia.

En razén y mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de

la Sala Civil del Tribunal Superior de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER a |l|a parte demandante, sefior K. RONALD
SCHROEDER, el recurso de CASACION interpuesto frente a la sentencia de
segunda instancia proferida el 24 de noviembre de 2021 y aclarada el 31 de
marzo de 2022, por la Sala Tercera de Decisién Civil con ponencia de la

suscrita Magistrada.

SEGUNDO. ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo
341 del C.P.G. la cancelacién de las medidas cautelares solo se hara cuando
quede ejecutoriada la sentencia del Tribunal o la de la Corte que la

sustituya.

TERCERO: DISPONER que, en firme esta providencia, se envie por parte de
la Secretaria de la Sala, el expediente digital para ante la H. CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
Magistrada
Firma electrénica de conformidad con lo establecido en el articulo 11 del
Decreto 491 de 2020 —Ministerio de Justicia y del Derecho-

Firmado Por:

Martha Cecilia Ospina Patiio
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Civil

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
7122bb4cc744261831e3356716f2ed4dada02d6c090ac29a52522a22e24162913b
Documento generado en 25/04/2022 09:17:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la
siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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