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TRIBUNAL SUPERIOR 

2022-026 

SALA UNITARIA CIVIL DE DECISIÓN 

 

Medellín, veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

Se resuelve el recurso de reposición que, frente al auto del 4 de 

abril del año en curso proferido por el Juzgado Once Civil del 

Circuito de Oralidad de esta ciudad, mediante el cual se impartió 

aprobación a la liquidación de las costas y agencias en derecho 

efectuada por la secretaría de dicho despacho judicial. 

 

I. LO ACTUADO 

 

a) mediante providencia del 4 de abril último se aprobó la 

liquidación de costas y agencias en derecho, está última en 

$1.000.000. 
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c) Contra la anterior decisión la apoderada de la parte demandada 

interpuso recurso de reposición y en subsidio apelación con el 

argumento de que el auto que aprobó las costas se hizo con base 

en el salario mínimo legal mensual vigentes para el 2022, y no 

2021, año en el que se hizo la condena. 

 

d) Por auto del 7 de junio último, la a quo mantuvo la liquidación 

de las agencias en derecho, para lo cual manifestó: 

 

“La inconformidad de la recurrente pretende evidenciar una disonancia 

entre la sentencia de 22 de septiembre de 2021 que condenó en costas 

al extremo pasivo Koba Colombia SAS fijando las agencias en derecho 

en la suma de 1 SMLMV; y el auto de 4 de abril de 2022 que liquidó las 

costas del proceso por valor de $1.000.000 tomando como referente el 

salario mínimo de 2022. 

 

“… 

 

“Así, tras verificar el auto adjunto al arch. 3.5 del expediente, 

liquidatorio de las costas a cargo de la parte demandada sociedad 

KOBA SAS, se aprecia que las agencias en derecho se establecen en 

la suma de $1.000.000 equivalentes al salario mínimo actualizado. 

 

“Es de verse, sin embargo, que la sentencia que condenó en costas a 

la entonces sociedad Koba SAS, pese a estar adiada 2021, fijó las 

agencias en derecho en la suma de “un salario mínimo legal mensual 

vigente” expresado en letras, que no en guarismos. Y aquello, que no 

es fortuito, se explica porque la cifra expresada en salarios mínimos 

debe corresponderse con el valor del salario mínimo vigente al 

momento de la liquidación a fin de conservar la corrección monetaria, y 

siendo así que las costas fueron liquidadas por auto de 4 de abril de 

2022, lo que procede es entender que el valor de las agencias en 

derecho en aquellas comprendido, a cargo de Koba SAS, corresponde 

a $1.000.000, salario mínimo actual al momento de la liquidación y 

aprobación de las costas impuestas en sentencia”. 

 

e) Impróspera la impugnación horizontal se concedió la apelación, 

razón por la que conoce el Tribunal. 
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II. CONSIDERACIONES 

 

1. El reproche radica en que la liquidación de las agencias se hizo 

con base en el salario mínimo legal mensual vigente para el año 

2022, y no 2021, año en el que se hizo la condena.  

 

2. Delanteramente, señala la Sala que la fijación de las agencias 

en derecho en salarios mínimos corresponde al momento en que 

la secretaría del despacho efectúa la liquidación. Ese es el 

momento procesal en que se materializa la fijación de agencias 

que en salarios mínimos hace el juez o el magistrado sustanciador 

(antes del Código General del Proceso, la Sala de Decisión). Solo 

se tiene en cuenta el salario mínimo al momento del pago cuando 

expresamente se haya dispuesto en la respectiva providencia. 

 

3. Así las cosas, la objeción formulada se declarará infundada. 

 

Consecuente con lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellín 

en Sala Unitaria Civil de Decisión, RESUELVE: DECLARAR 

INFUNDADA LA OBJECIÓN presentada por la apoderada de la 

parte demandada D1 S.A.S. antes Koba Colombia S.A.S., frente 

al auto que impartió aprobación a la liquidación de costas 

efectuada por la Juez Once Civil del Circuito de Oralidad de 

Medellín en auto del 4 de abril último. 

 

NOTIFIQUESE 

 

 

JUAN CARLOS SOSA LONDOÑO 

Magistrado 
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