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Proceso: Concordato

Demandante: Diego Gomez Renddén y Otro

Demandado: Acreedores del Proceso Concursal.
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Asunto: Confirma auto apelado

Tema: Nulidad Procesal

Sinopsis: La ausencia de taxatividad de la nulidad impide su reconocimiento.

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
-SALA UNITARIA CIVIL DE DECISION-

Medellin, Primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Concita la atencion de la Sala desatar el recurso de
apelacion formulado por el apoderado de los concordatos Diego y Javier
Gbomez Rendon, frente al auto de fecha 29 de noviembre del 2021, por
medio del cual el Juzgado Décimo Octavo Civil del Circuito de Medellin
desato el incidente de nulidad formulado por aquel, bajo el argumento que el

juez habia incurrido en un tramite inadecuado.

I. ANTECEDENTES.

1. Como fundamentos facticos relevantes a efectos de
desatar el recurso cuya cognicién correspondié al suscrito Magistrado, se
tiene que, dentro del proceso concordatario adelantado por los sefiores
Javier y Diego Gomez Renddn una vez agotadas las etapas procesales
pertinentes, el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Oralidad de Medellin,
en providencia del 4 de noviembre del 2021, decidioé decretar la apertura de
la liquidacion judicial de los bienes de los demandantes, como consecuencia

de la improbacion del Acuerdo Concordatorio.

2. En vista de lo anterior, los concordatarios por intermedio
de su apoderado formularon incidente de nulidad por violacion al debido
proceso, porgue el juez una vez improbo el acuerdo debio citar a los 10 dias
siguientes una audiencia a fin de efectuar las reformas conducentes para
obtener la aprobacién, porque solo fue un acreedor quien se opuso a la

celebracion del acuerdo, lo que en consecuencia dej6 de seguir los
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aparejando la nulidad de lo actuado con posterioridad a la

declaracion de la no aprobacion del acuerdo concordatario.

Igualmente refiere, que el Operador Judicial desconoci6 el
recurso de queja interpuesto por uno de los acreedores, pues debio esperar
a que el Superior resolviera sobre su procedencia a fin de continuar con el

tramite correspondiente.

3. Del auto objeto de Apelacion: Una vez agotado el
tramite preliminar, en providencia del veintinueve (29) de noviembre del dos
mil veintiuno (2021), el Juzgado resolvio el incidente de nulidad, denegando
la peticion porque cuando se improbo el acuerdo en la audiencia se habia
definido una férmula para que fuera analizada y concretada en varias
sesiones por los acreedores, quienes a pesar de haberse sometido a
votacion, no se obtuvo la mayoria calificada requerida porque los sucesores
del sefior Hernan de JesUs Quiroz, votaron negativamente y como su

crédito era proporcionalmente significativo decidio la suerte del concordato.

En razén de lo anterior, no podia citar otra audiencia en
aras de repetir la misma votacion, maxime cuando el articulo 130 de la Ley
222/1995 permite deducir que cuando no fue acogida el acuerdo en
votacion, no es plausible acceder a una segunda reunién. Igualmente acoté
que la norma que fundamenta la nulidad clamada, hace alusion es al
supuesto en que el director del procedimiento advierta que el acuerdo no
puede aprobarse porque resulta lesivo, es cuando debe llevarse a cabo la

citacion respectiva, circunstancia que dista a la realidad factica del proceso.

Frente al recurso de queja, precisdé que su concesion no
apareja la suspension del proceso, porque precisamente sera el superior
quien lo designara en el caso que resulte avante la admisibilidad de la

apelacion, motivo por el cual denego la nulidad planteada.

4. Del Recurso de Apelacion. Por ser contrario a sus

intereses, el incidentista formuld recurso de apelacion en contra de la citada
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CEREEEY providencia, reiterando argumentos similares a los que

clamo en sede de nulidad.

Expuestos de esta manera los antecedentes que dieron
lugar a la decision recurrida, y los motivos de su disenso, se procede por el

Tribunal a decidir el recurso, con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

2.1. De las nulidades procesales como institucion juridico-
procesal. Considerados los sucesos atinentes al adelanto de este proceso,
corresponde a la Sala desentrafiar, si en efecto, se estructurd o no la causal
de nulidad invocada por la parte demandada dentro del proceso de la
referencia, adelantandose el Tribunal a sefialar que, para el caso, es de
evidente correspondencia lo manifestado por el a-quo, pues, frente a la
primera de las situaciones esbozadas por el extremo procesal recurrente, se
tiene que, las nulidades, en estricto sentido, se suscitan dentro del proceso
ante eventuales irregularidades que vulneran el debido proceso y, que por
ello, se les ha atribuido la virtualidad de invalidar las actuaciones afectadas
con tal proceder, por lo que es legitimo sostener que, cuando se declara la
nulidad, entonces, es porque, como resultado de dicho control, es posible
sostener que, con la inobservancia del acto procesal cuestionado, se ha
lacerado un derecho fundamental como es el debido proceso y derecho de
defensa, cuya preservacion justifica la invalidacion de la actuacién viciada vy,
con ello, su posterior renovacion; luego, dado el efecto deletéreo que tales
eventos suponen, es por lo que las causales consagradas se ven guiadas
por el principio de la taxatividad, indicandose entonces que solo constituyen
causales de nulidad las expresamente sefialadas como tales, sin que sea
posible prohijar por analogias o juicios de valor en torno a la relevancia o
importancia de la irregularidad, por eso se afirma que no toda irregularidad

deviene en una nulidad.

Aunado a lo anterior, el legislador, consciente de tal necesidad,
instituyé de manera taxativa las causales de nulidad procesal contempladas
en el articulo 133 del Codigo General del Proceso, disciplina legal que, por

Su pertinencia, amerita su cita in extenso, veamos:
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“El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

1. Cuando el juez actiie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion
0 de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actiia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la prdctica de una prueba que de acuerdo con la ley
sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piiblico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero serd nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este codigo”.

2. Caso en Concreto: De esta manera, y para lo que el
caso importa, cuando el recurrente insta al juez a efectos de que se declare
la nulidad de lo actuado especialmente el auto que declaré la apertura del
proceso, situandose en el hecho que como el acuerdo liquidatario fue

improbado por un acreedor, debid citarse a una nueva audiencia a fin de
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MR reformular la negociacion inicial, es una afirmacién que,

como se vera no encuentra recibo en la Sala de Decision,
pues, aunque muy conveniente a sus intereses, carece de cualquier asidero

juridico, ello por las razones que a continuacion se exponen:

2.1. En primer lugar, debe tenerse en cuenta que la nulidad
gue clama el recurrente no se encuentra prevista en las causales de su
procedencia, pues la afirmacion de vulneracién al debido proceso, no
conlleva que efectivamente aquel se encuentre inmerso en irregularidades o
vicios que no corresponda con su tramite o en su defecto que vulneren
garantias fundamentales, por el contrario, en sede de anulabilidad es
necesario que los supuestos de irregularidad se enmarque dentro de los
parametros de nulidad, porque de lo contrario, vulneraria el principio de

taxatividad! propio de la nulidades procesales.

Siguiendo los derroteros expuestos, no habra lugar a
conceder la nulidad que clama el recurrente, porque la ausencia de citacion
a la audiencia de reformulacion de acuerdo en el proceso liquidatorio no
conlleva al acaecimiento de una nulidad procesal, aunado a que tampoco
resulta aplicable dicho tramite, en tanto la improbacion del acuerdo, no
devino por el funcionario encargado de asumir su conocimiento, sino por
uno de los acreedores, por lo que tampoco resulta de recibo las
reclamaciones que esgrime, respecto a un tramite inadecuado que conlleve
a su vulneracion, por el contrario, lo que se observa es que la conducta que
ha tenido el abogado en cierta medida ha sido dilatoria, en tanto otorga
interpretaciones ajenas a lo previsto en la norma y expone argumentos que
como profesional en derecho y conocedor del mismo no se acompasa con
la realidad procesal, como el hecho de formular nulidades que no se

encuentran previstas en la normativa procesal que rige la materia.

En razébn de lo anterior, resulta inane realizar

pronunciamiento alguno frente los demas argumentos que esgrimié el actor

! La naturaleza taxativa de las nulidades procesales se manifiesta en dos dimensiones: En primer lugar, de la
naturaleza taxativa de las nulidades se desprende que su interpretacion debe ser restrictiva. En segundo lugar,
el juez solo puede declarar la nulidad de una actuacion por las causales expresamente sefialadas en la
normativa vigente y cuando la nulidad sea manifiesta dentro del proceso. Es por ello que en reiteradas
oportunidades tanto esta Corte, como el Consejo de Estado[29] han revocado autos que declaran nulidades
con fundamento en causales no previstas expresamente por el articulo 140 del Cddigo de Procedimiento Civil
o el articulo 29 de la Constitucién.(Corte Constitucional T-125/2010).
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de cara a la formulacion de la nulidad, ante la
improcedencia de la misma, conforme se advirtid en las

lineas que preceden. En corolario, se advierte entonces que, no se
comparten los argumentos que vienen siendo esgrimidos por el extremo
recurrente, pues, sometido el factum aducido como detentador de la
irregularidad procesal a la taxonomia de la institucion clamada, no logra
evidenciarse correspondencia, no solo porque se hubiere invocado
erroneamente la causal de nulidad, sino porque, ni siquiera sometiendo los
hechos y dando aplicacion al principio iura novit curia, logra extraer y mucho
menos configurarse una de las causales ya tantas veces anotadas como
pasibles de estructurar nulidad procesal, con lo que, necesariamente,
debera negarse la solicitud clamada, lo que para el caso se traduce en la

confirmacion del proveido recurrido.

De esta manera, y sin necesidad de mayores
disquisiciones, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, Sala

Unitaria Civil de Decision,

[ll. RESUELVE.

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 29 de
noviembre del 2021, proferido por el Juzgado Décimo Octavo Civil del
Circuito de Medellin, ello, de conformidad con las razones expuestas de

manera precedente.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, por cuanto las

mismas no se causaron.

VALENCIA CASTANO
MAGISTRADO

Hoja de firmas apelacion de auto con radico niimero 05001 31 03 008 2003 00365
01
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