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TRIBUNAL¢ SUPERIOR

Medellin

Auto No: Al-089

Proceso: Verbal- Responsabilidad Civil Contractual
Demandante: Gloria Inés Barragan Herrera
Demandado: Cootrars y Otros

Radicado: 05001 31 03 017 2021 00427 01
Asunto: Revoca auto apelado

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
-SALA CUARTA DE DECISION CIVIL-

Medellin, Primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Concita la atencion de la Sala desatar el recurso de
apelacion formulado por la parte demandante, en contra del auto del quince
(15) de diciembre del dos mil veintiuno (2021), proferido por el Juzgado
Diecisiete Civil del Circuito de Oralidad de Medellin al interior del tramite del
proceso verbal promovido por la sefiora Gloria Inés Barragan Herrera en
contra de la Cooperativa de Transportes R.S.-COOTRARS- vy, José
Leonardo Perea Lenis, mediante el cual se rechazé la demanda de la

referencia.

|. ANTECEDENTES

1. Supuestos féacticos vinculados al presente caso.
Como hechos relevantes con miras a desatar la alzada, se tiene que, en
providencia del dos (2) de diciembre de esa calenda, el juez decidio
inadmitir la demanda para que el demandante cumpliera -entre otros
requisitos-, con los siguientes (i) Aportar el historial actualizado del vehiculo
de placas TSG303 de la Secretaria de Transporte y Transito de Medellin,
porque en el que acompafid con la demanda no se avizora la direccion de
notificacion del propietario, (ii) Indicar4 el porcentaje tomando en cuenta
para la liquidacion del lucro cesante futuro, en tanto apenas se esta
solicitando la practica de un dictamen pericial, (iii) hacer el juramento
estimatorio siguiendo rigurosamente lo preceptuado en el articulo 206 del

C.G.P. discriminando cada uno de los conceptos.
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2. Del escrito de subsanaciéon: Dentro del término
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oportuno la apoderada de la parte demandante
acompafo escrito de subsanacion de la demanda, en el que esclarecio de
cara a los anteriores items que (i) el historial aportado esta actualizado
porque fue expedido el dia 17 de noviembre del 2021- fecha en que se
radicé la demanda-, con el cual se pretende es demostrar la propiedad del
vehiculo de placas TSG-303, mientras que la direccion del propietario puede
ser obtenida a través de otros documentos como la licencia de transito y la
revision técnico mecanica, ademas, (ii) Aclaré que para la liquidacion del
lucro cesante se toma como un porcentaje de pérdida de capacidad laboral
en un 50%, medida que sirve para liquidar el lucro tomado como tiempo la
expectativa de vida de la lesionada (36.6 arios mds, equivalente a 439.2 meses),
hecho que se probara dentro del proceso con el dictamen pericial que rinda
la Junta Regional de Calificacion de Invalidez, en la cual se podra constatar
la liquidacién presentada y, (iii) frente al juramento estimatorio estimé que
los perjuicios relacionados se hicieron de manera razonada, en cuanto el
lucro cesante se calculo (teniendo en cuenta la edad y el Salario de la Victima) y
el consolidado (tiempo transcurrido entre el dia del accidente y la presentacion de

la demanda y la esperanza de vida).

3. Del auto impugnado. El Juzgado Diecisiete Civil del
Circuito de Oralidad de Medellin, en providencia del quince (15) de
diciembre del afio pasado, decidi6 rechazar la demanda, bajo el argumento
gue los requisitos de inadmision previamente sefalados, no se subsanaron
porque: (i) no acompafd el historial del vehiculo actualizado, (ii) en la
tasacion del lucro cesante no se cumplié con su delimitacién en los hechos
de la demanda, ya que no se indica la causacion de ese porcentaje y
tampoco que hubiese tenido una pérdida de capacidad laboral, pues solo
hace alusion a que no ha podido volver a conseguir empleo, lo que conllevé
a que no se cumpliera con el requisito de relatar los hechos que le sirven de
fundamento a la pretensiéon y tampoco consider6 que el juramento
estimatorio estuviera debidamente formulado, porque no discrimind la
pérdida de capacidad laboral de la demandante, impidiendo tener prueba
del monto de la indemnizacion pretendida y a su vez el ejercicio de

contradiccion por parte del demandado al objetar el juramento y, finalmente,
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acoté que aunque no fuera causal de inadmision no
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indicé la institucion publica que cuenta con el

médico avaluador de pérdida de capacidad laboral.

4. De la alzada. En la oportunidad procesal pertinente el
apoderado judicial del demandante interpuso recurso de reposicion y
apelacion, para lo cual eshozd argumentos similes a los que en principio
formulé en el escrito de inadmisién, enfatizando de cara al requisito del
juramento estimatorio que no es cierto que se impida tener prueba del
monto de la indemnizacion y por ende no continuar con el tramite del
proceso, porque existe una oportunidad probatoria, que por las condiciones
de necesidad de la demandante no puede allegar el dictamen de pérdida de
capacidad laboral, calificando la conducta del juez como un exceso de ritual

manifiesto y una vulneracion al derecho de acceso a la justicia.

En providencia del tres (03) de febrero del afio en curso,
el titular resolvié el recurso de reposicion, reiterando los argumentos que
esgrimié para su rechazo y en su lugar decision conceder el recurso de

apelacion, mismo que sera despachado previas las siguientes,
[ll. CONSIDERACIONES

1. 1. Sea lo primero indicar que el legislador, al codificar
nuestro Compendio Procesal Civil, tuvo a bien la implementacion de una
serie de exigencias encaminadas a precaver el desgaste innecesario del
aparato judicial, propendiendo por garantizar el éxito de los procesos v,
ademas, evitar que se profieran fallos inocuos o carentes de relevancia
juridica, contrarios a la equidad y la justicia, caro cometido por el que se

propende desde la presentacion de la demanda.

Es asi que, si la demanda cumple con las exigencias
establecidas en el estatuto procesal, debera devenir su admision, pues, en
caso contrario, habra de rechazarse, sin embargo, el mismo estatuto
procesal contempla la figura de la inadmision, como una oportunidad

procesal en la que el juez indica al extremo activo las fallas que presenta el
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escrito contentivo de su accién, para que, en el
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término legalmente instituido -cinco dias (5) para el

caso en comento-, €ste subsane los defectos de los cuales aquella adolezca,
tareas que han sido definidas taxativamente por el legislador y, que por
tanto, se encuentran establecidas en los articulos 82 y 90 del Cddigo

General del Proceso.

Sobre este tépico, la Corte Constitucional en
Sentencia C420/2020 al estudiar la constitucionalidad del Decreto 806/ del
2020 reitero el fin del auto inadmisorio para lo cual cité un aparte de la
sentencia C-832 del 2002 en la que preciso que : “evitar un desgaste en el
aparato judicial, pues en cierta medida lo que se pretende, es garantizar el éxito del

proceso, evitando un fallo inocuo o que la presentacion de un escrito no involucre en

si mismo una controversia, es decir que no haya una litis definida”, providencia en

la que también se previé que:

“...La exigencia de estos requisitos encuentra su razon de ser, al
considerarse que la demanda es un acto de postulacion, a través del cual la persona que la
impetra, ejercita un derecho frente al Estado, pone en funcionamiento el aparato judicial y
propicia, la iniciacion de una relacion procesal. En consecuencia, si la demanda cumple con
las formalidades que la ley establece, deberd ser aceptada, de lo contrario tendri que ser
rechazada. Sin embargo, este procedimiento no es tan rigido, pues el legislador contempla la
figura de la inadmision dando la oportunidad procesal al demandante, para que, dentro del
término de cinco dias, corrija los defectos que soporte la presentacion de su demanda, una
vez el juez se los indique.

(...) Entonces, debe entenderse que el auto que inadmite una demanda lleva consigo la
procedencia o improcedencia posterior de la misma, pues es el demandante quien
cuenta con la carga de subsanar los defectos de que ella adolezca, defectos que han sido
establecidos previamente por el legislador y que son serialados por el juez de conocimiento
para que sean corregidos”®... (Negrillas fuera de texto).

De lo anterior se deduce que el examen que
realizara el Juez en esta etapa procesal soélo vinculard aspectos
eminentemente formales o procedimentales, sin que pueda inmiscuirse en
asuntos de naturaleza sustancial, ya que los mismos, por légica, seran

objeto de estudio en la sentencia.

1 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C — 833 de 2002. M.P. Dr. Alberto Beltran Sierra.
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2. Del caso concreto. En el caso sub exanime, la
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demandante formuld6 demanda de responsabilidad
civil contractual en contra de la Cooperativa de Transportes R.S.
COOTRARS y José Leonardo Perea Lenis, en virtud del accidente de
transito ocurrido el dia 18 de noviembre del 2019, en el que la demandante
fungia como pasajera del autobls de servicio publico que provoco la
colision y en el que sufrid varios percances en su salud, circunstancia que la
conllevd a solicitar las respectivas indemnizaciones derivadas de la

responsabilidad endilgada.

Pues bien, iniciemos por sefalar que, en sentir de
esta Sala de Decision, el juez a quo, al momento de rechazar la demanda,
no le dio la debida interpretacion o alcance a los fundamentos facticos
vinculados a la misma, en tanto, exigié formalidades que los requisitos
formales de la demanda no preveé, como el hecho de acompafiar un
certificado de propiedad actualizado en el que se encuentre la direccion del
propietario, requisito que sin lugar a dudas constituye una exigencia formal
innecesaria y caprichosa, porque si el fin es conocer la direccién del
demandado, bastard la afirmacion de la demandante en tal sentido y en
ningn momento condicionarla a que debe acompafar documento que asi

lo soporte, postulado que contraria el principio de la buena fe.

Iguales razones se advierten de cara a la acotaciéon de
precisar la institucion publica que cuenta con el médico avaluador de
pérdida de capacidad laboral, requisito que, si bien enfatizd6 que no es
causal de inadmision, si resulta paraddjico que se utilice como argumento
para rechazar la demanda, cuando dicha exigencia no esta contemplada
dentro de los presupuestos de la prueba pericial, lo que aunado a la calidad
especial que le puede asistir a la demandante -amparada por pobre-, viene
a resultar una exigencia contraria a lo previsto en el numeral 2 del articulo
229 del C.G.P, por cuanto: “Cuando el juez decrete la prueba de oficio o a peticion
de amparado por pobre, para designar el perito deberd acudir, preferiblemente, a
instituciones especializadas publicas o privadas de reconocida trayectoria e

idoneidad”, por lo que corresponde precisamente al juez, designar la
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institucién publica o privada que pudiere realizar la
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respectiva valoracion, sin que resulte de recibo

transpolar dicha carga a la parte interesada.

Finalmente, en relacion con el juramento
estimatorio y la liquidacion del lucro cesante, para el juez A quo no quedo
claro su estimacion ante la falta de claridad en el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral, el que a su juicio no fue objeto de precision en la
respectiva liquidacion, aunado a que tampoco se advirti6 sobre su
existencia en los supuestos facticos que cimientan su reclamo, sin embargo,
lo cierto es que, tratandose de aspectos relacionados con la tasacion de
perjuicios es inherente al juzgador otear los principios de “iura novit curia”
y “da mihi factum dabo tibi ius”, porque si bien del escrito de subsanacion
es posible vislumbrar que el extremo demandante si estimé los perjuicios
instados bajo juramento de forma plausible —sometido a la valoracion que
realice el dictamen de pérdida de capacidad laboral-, toda vez que enuncié a
cabalidad los conceptos objeto de reconocimiento, asi como la fuente que
tuvo presente para su liquidacion; aspectos que llevan a concluir que se
cumple con la prevision establecida en el inciso 1° del articulo 206 del
C.G.P: “Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o

el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la

demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos.

Dicho juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por

la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerard la objecion que

especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.”

En obedecimiento a lo referido pretéritamente, debera
tener presente el A quo que, como la cuantia, los rubros reclamados y la
causa petendi se encuentran determinadas, no ha lugar al rechazo de la
demanda, por lo menos con relacion al factor antes sefialado y, por ahi
mismo, debera la presente accion ser estudiada a la luz de lo que realmente
se requiere, de tal suerte que el rol del juez de instancia debera centrarse
en armonizar dicha situacion, misma que, a tono con la lineas precedentes,

debe entrafiar un estudio formal o procedimental.
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En ese orden de ideas, los argumentos que expuso
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el A quo para denegar la accion no son de recibo
para este suscrito, en cuanto en gran medida los requerimientos que realizd
escapan a los requisitos de admisibilidad de la demanda, los que como se
acotd previamente, solo pueden examinarse desde un punto de vista formal,
sin que sea del caso realizar interpretaciones que no se ajustan a las
disposiciones o0 en su defecto exigir formalidades que la norma no
contempla, exigencias gque lo que hacen es obstaculizar sin razén alguna el

acceso a la administracion de justicia.

Por todo lo anterior, esta Sala de Decision Civil
procederd a revocar el auto del quince (15) de diciembre del dos mil
veintiuno (2021), mediante el cual el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de
Medellin rechaz6 la demanda instaurada por la sefiora Gloria Inés Barragan
Herrera, sin embargo, no se procedera por el Tribunal a admitir la demanda,
como seria el caso, pues éste Magistrado desde siempre ha estimado que
en casos como éstos, debe dejarse a que sea el mismo juez de
conocimiento el que replantee su posicion respecto de la admision de la
misma, pero sin que pueda repetir los argumentos aqui esbozados que ya
fueron superados por el Tribunal, para por esa via evitar violacion al
principio de la doble instancia, ya que pueden surgir nuevas inquietudes,

mismas que las partes tendrian el derecho de recurrir si fuere el caso.

Sin  mas consideraciones, el Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Medellin, Sala Unitaria de Decision Civil,
V. RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto con fecha del quince (15)
de diciembre del dos mil veintiuno (2021), para que, en su lugar, proceda a
efectuar un nuevo estudio de admisibilidad, tomando en consideracion lo
aqui expuesto y sin que pueda volver sobre los requisitos que ya fueron

superados.

SEGUNDO: Devolver el expediente al Juzgado de origen.
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NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,

VALENCIA CASTANO
MAGISTRADO
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