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SALA QUINTA DE DECISION LABORAL

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicado: 05001-31-05-004-2017-00044-01 (O2-22-219)

Demandante: ROSA OMAIRA MARIN GUISAO Y OTROS

Accionada: COLPENSIONES E.I.C.E.

Procedencia: JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO No0.068 DEL 28 DE NOVIEMBRE DE 2022
Asunto: PRACTICA DE PRUEBAS - TESTIMONIOS

En Medellin, a los veintiocho (28) dias del mes de noviembre del afno dos mil veintidds
(2022), en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 15 de la Ley 2213 de 2022 y en
consonancia con el articulo 10 del Acuerdo PCSJA20-11567 del Consejo Superior de la
Judicatura, la Sala Quinta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, infegrada por SANDRA MARIA ROJAS MANRIQUE, MARIA NANCY GARCIA GARCIA
yVI'CTOR HUGO ORJUELA GUERRERO, en su cardacter de magistrado sustanciador, una vez
discutido y aprobado el respectivo proyecto del proveido, procede a decidir el recurso de
apelacién interpuesto por ROSA OMAIRA MARIN GUISAO contra la decisién del 22 de junio de
2022, dentro del proceso ordinario promovido por ROSA OMAIRA MARIN GUISAO en nombre
propio y en representacion de EDGAR DE JESUS ALZATE MARIN, al cual se acumulé el proceso
ordinario promovido por FANNY DEL SOCORRO AGUIRRE VASQUEZ, en contra del
COLPENSIONES, radicado el proceso principal bajo el n.° 05001-31-05-004-2017-00044-01, y el
acumulado bajo el n.° 05001-31-05-006-2017-00141-01 (O2-22-219).

Se deja constancia que el respectivo proyecto de fallo fue puesto a consideraciéon de la Sala

y estando debidamente aprobado, se procede a dictar la siguiente decisién,
1. ANTECEDENTES.

Por intermedio de apoderada judicial, pretende ROSA OMAIRA MARIN GUISAO en nombre
propio y en representaciéon de EDGAR DE JESUS ALZATE MARIN, que se declare que son
beneficiarios de la pensidon de sobrevivientes causada por el afiliado fallecido EDGAR HERNAN
ALZATE MEJIA, en aplicacion del principio de la condicion mds beneficiosa, y en consecuencia
se condene a la demandada a pagarle la prestacion pensional desde el 1° de junio de 2016,

con los intereses moratorios y las costas del proceso. Fundamentan sus pretensiones en que el
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de cujus fallecié el 31 de mayo de 2016, momento para el cual era afiliado de COLPENSIONES;
que convivid con el causante desde el 12 de febrero de 2000, luego de lo cual procrearon al
menor EDGAR DE JESUS ALZATE MARIN, que compartieron techo, lecho y mesa hasta el
momento de la muerte; y que solicitaron el reconocimiento y pago de la pensidon de
sobrevivientes el 16 de junio de 2016, misma que les fue denegada mediante Resolucidon n.°
226584 del 2 de agosto de 2016, por no contar el de cujus con 50 semanas cotizadas en los

Ultimos 3 anos de vida.

1.1 TRAMITE EN INSTANCIA.

La demanda fue admitida mediante auto del 23 de enero de 2017 (doc. 01 pdg. 36) y
mediante auto del 13 de febrero de 2019, dispuso la acumulaciéon del proceso con radicado
Nn.° 05001-31-05-006-2017-00141-01 (ibid. pag. 59), en el cual FANNY DEL SOCORRO AGUIRRE
VASQUEZ pretende por infermedio de vocera judicial (doc. 02 pdg. 1) que se declare que es
beneficiaria de la pensién de sobrevivientes causada por el afiliado fallecido EDGAR HERNAN
ALZATE MEJIA, con el consecuente reconocimiento y pago de las mesadas pensionales, de
los intereses moratorios o en subsidio de la indexacion, y de las costas procesales; con sustento
factico en que convivié con el de cujus desde el 8 de mayo de 2011, compartiendo techo,
lecho y mesa hasta que se produjo su 6bito el 31 de mayo de 2016; y que el 3 de agosto de
2016 reclamd la pensidon de sobrevivientes a la accionada, misma que fue rechazada por
Resolucion GNR 307296 del 14 de octubre de 2016.

Una vez notificada (doc. 01 pdag. 61), COLPENSIONES presentd contestacion a las demandas
mediante poderhabiente judicial el 12 de marzo de 2019 (ibid. pdg. 62y ssy 78 y ss), quien se
opuso a las pretensiones de la demanda por carecer de fundamentacién factica y legal, y
en tal propdsito, propuso las excepciones de mérito que rotuld: inexistencia de la obligacion,
peticidon de lo no debido, prescripcidon, compensacion indexada y pago, imposibilidad de

condena en costas, y buena fe.

Seguidamente, en desarrollo de la audiencia de que frata el articulo 77 del C.P.T.y de la S.S.,
celebrada el 14 de enero de 2022 (doc. 07 y 08), el juzgador de instancia delimitd la litis en
derredor de determinar (min. 18:00) si los demandantes son beneficiarios de la pension de
sobrevivientes por el fallecimiento de EDGAR HERNAN ALZATE MEJIA, para lo cual abordaria el
andlisis del requisito de la convivencia de las demandantes, asi como la causacion de la
prestaciéon econdmica pretensa a la luz del principio de la condicion mds beneficiosa frente
al requisito de la densidad cotizacional, y en caso positivo, la causacidn de intereses
moratorios o en su defecto, de la indexacion de las condenas, y sobre las agencias en

derecho; fijacion del litigio con la que estuvieron de acuerdo las partes (min. 21:00).
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A continuacion, el cognoscente de instancia, al resolver sobre las pruebas deprecadas (min.
22:00) decretd la prdctica de las declaraciones testimoniales instadas por las partes,
imponiendo a las demandantes la carga de llevar a los testigos a la etapa de prdctica de
pruebas, manifestando las apoderadas judiciales que se encontraba de acuerdo con las

pruebas asi decretadas.

A posteriori, alinterior de la audiencia del articulo 80 del CPTy la SS, el juez de primera instancia
resolvid no practicar la prueba testimonial decretada a las partes con antelaciéon (min. 6:00),
tras considerar que lo impetrado con las demandas es la aplicacion de la condicidon mas
beneficiosa y que tal pretensidon puede resolverse exclusivamente con la prueba documentall

obrante en el plenario.

1.2  TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION.

Inconforme con la decision emitida, la apoderada judicial de la accionante ROSA OMAIRA
MARIN GUISAO, inferpone de manera oportuna el recurso de apelacion frente a la decisiéon
denegatoria de la prdactica de la prueba testimonial decretada, arguyendo al efecto que en
el sub lite existe una controversia entre companeras permanentes, por lo que se debe probar
la convivencia que las mismas alegan, sin que la prueba recabada en el proceso sea

suficiente para tomar una decisién.

A confinuacién, el a quo concedid el recurso de apelacion en el efecto suspensivo (min.
13:00), para que el mismo sea resuelto para ante la Sala de Decision Laboral del Tribunal

Superior de Medellin.

1.3 ALEGATOS

En el trdmite de segunda instancia, la apoderada judicial de COLPENSIONES solicitd que se

confirmara la decisiéon de instancia y procediera a continuar el trdmite del proceso.

Mientras que la apoderada judicial de ROSA OMAIRA MARIN GUISAO, recaba la revocatoria
de la decision denegatoria de la practicar las pruebas testimoniales y, en su lugar, ordenar al
a quo evacuar la prueba testimonial decretada en diligencia el pasado 14 de enero de 2022,
en atencion al principio del debido proceso, al derecho de defensa y al derecho de

contradiccion de las partes procesales.
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2. ANALISIS DE LA SALA

Surtido el trdmite en esta instancia, y al no observar causal de nulidad que invalide lo actuado,
procede la Sala a examinar el recurso de apelacién interpuesto por ROSA OMAIRA MARIN
GUISAQ, en consonancia con lo previsto en el articulo 65 del C.P.T.y de la S.S. y enlos articulos
320y ss. del C.G.P., preceptiva aplicable por via de interpretacion analdgica bajo el auspicio

del articulo 145 del C.P.T.y de la S.S., para lo cual precisa la Sala hacer las siguientes:

2.1. CONSIDERACIONES

Frente al tema aqui planteado, cumple advertir que en términos del articulo 65 del Estatuto
Adjetivo Laboral frente a la procedencia del recurso de apelacion contra los autos proferidos
en primera instancia, en su numeral 4° senala el auto que “niegue el decreto o la practica de

una prueba”.

En el presente asunto, atendiendo a los pardmetros previamente delineados, la discusion se
centra en precisar si hay lugar a practicar en la audiencia del articulo 80 del CPT y la SS, la

prueba testimonial decretada en la audiencia del articulo 77 ibidem.

Liminarmente, ha de relievarse que en el presente asunto, estd fuera de discusion la
conducencia de las declaraciones testimoniales decretadas, en tanto que es un medio
probatorio admitido legalmente para acreditar los hechos materia de la litis, siendo que el
quid del asunto se centra en establecer si dicho medio probatorio cumple con la finalidad de
lograr el efecto que se espera con dicha prueba (pertinencia), y si su préctica es Util en

consideracion a los hechos debatidos (utilidad).

En concordancia con lo expuesto, cumple memorar por la Sala que, de conformidad con o
previsto en el articulo 164 del CGP, toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular
y oportunamente allegadas al proceso, las cuales, deben cumplir con los requisitos de utilidad,

pertinencia y conducencia.

A este efecto, la utilidad es el servicio que presta la prueba para ayudar a obtener la
conviccion deljuezrespecto de los hechos sobre los cuales se base la pretension contenciosa;
la conducencia es la idoneidad legal que tiene una prueba para demostrar determinado
hecho; vy la pertinencia es la relacidn que debe existir enfre los hechos que se pretenden

demostrar y el tema del proceso’.

1 Manual de Derecho Probatorio pag-27, Jairo Parra Quijano. Ediciones Libreria El Profesional - Bogota
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Para ello, se relieva que el litigio en el sub judice fue delimitado en torno a determinar si los
demandantes son beneficiarios de la pension de sobrevivientes por el fallecimiento de EDGAR
HERNAN ALZATE MEJIA, para lo cual analizaria la convivencia de las demandantes, asi como
la causacién de la prestacion econdmica pretensa a la luz del principio de la condicidén mds
beneficiosa frente al requisito de la densidad cotizacional, y en caso positivo, la causacion de
intereses moratorios o en su defecto de la indexacion de las condenas, y sobre las agencias

en derecho (min. 18:00).

Por manera que, el asunto por definir en la presente litis no se contrae exclusivamente a
establecer si el afiliado fallecido EDGAR HERNAN ALZATE MEJIA dejo acreditada la densidad
minima cotizacional legalmente exigida para causar la pensidon de sobrevivientes a favor de
sus posibles beneficiarios a la luz del principio de la condicion mdas beneficiosa, como indicd
el juez de primera instancia al negar la prdctica de la testimonial; sino que adicionalmente, al
interior del sub studium habrd de definirse si EDGAR DE JESUS ALZATE MARIN cumple los
requisitos para ser beneficiario de la pensidon de sobrevivientes en calidad de hijo supérstite, y
resolver el conflicto planteado entre ROSA OMAIRA MARIN GUISAO y FANNY DEL SOCORRO
AGUIRRE VASQUEZ, quienes en sendos libelos incoativos afirman haber convivido con el

causante compartiendo techo, lecho y mesa hasta el momento de su fallecimiento.

Ello asi, es mds que notorio el servicio que presta la prueba testimonial para ayudar al juez a
obtener la conviccién respecto de los hechos de Ia litis, como la convivencia del de cujus con
las demandantes, al tiempo que refulge palmar la relacién que existe entre los hechos que se
pretenden demostrar, como la convivencia y la litis sobre la que versa el proceso, y de suyo

habrd de revocarse la decisidn de primera instancia.

En gracia de discusion, acota la Sala que aun en el entendido de que el Unico punto de la litis
fuera el estudio de la densidad minima cotizacional legalmente exigida para causar la
pensidn de sobrevivientes en virtud al principio de la condicion mds beneficiosa, ciertamente
el andlisis de la aplicacion de este principio superior siguiendo los lineamientos del precedente
constitucional, exige la aplicacion del test de procedencia postulado por la Corte
Constitucional desde la Sentencia SU-005 de 2018, mismo que ha de aplicarse en todos los
asuntos en donde se pondere a la luz de la doctrina constitucional la condicion mdas
beneficiosa en el otorgamiento de la pensidon de sobrevivientes con cualquier normatividad
en la que se cumpla el nUmero de semanas exigido para dejar causada la prestacién, a
efectos de determinar si el deprecante de la pension es una persona en condiciones de
vulnerabilidad, y para lo cual se debe definir: (i) si la parte actora pertenece a un grupo de
especial proteccion constitucional o se encuentfra en uno o varios supuestos de riesgo; (ii) la

afectacion directa al minimo vital por la carencia del reconocimiento de la pensidn de
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sobrevivientes; (i) la dependencia econdmica antes del fallecimiento, de suerte que la
pensidon de sobrevivientes sustituya ese ingreso; (iv) las circunstancias de imposibilidad del de
cujus para coftizar la densidad minima de semanas previstas en el sistema general de
pensiones; y (v) la actuacioén diligente del pretensor en adelantar las solicitudes administrativas

o judiciales para la obtencion del reconocimiento de la pensidon de sobrevivientes.

Supuestos de hecho sobre los que, indiscutiblemente, la prueba testimonial resulta medular en
su acreditacion, de forma tal que es claro el servicio que presta la prueba testimonial en la
formacién de la conviccidon del juez a ese propdsito, y la relacion existente entre tales
presupuestos del test de procedencia y la pretensidn de aplicaciéon del principio de la

condicion mds beneficiosa.

Por lo expuesto, se impone revocar la decision del a quo, para en su lugar, ordenar la prdctica

de la prueba testimonial impetrada y decretada a las partes procesales.

3. COSTAS

Sin costas en esta instancia, por haberse resuelto favorablemente el recurso de apelacion
propuesto por ROSA OMAIRA MARIN GUISAO.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, Sala
Cuarta de Decision Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la Ley,

4. RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decisidon del 22 de junio de 2022, mediante la cual el Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de Medellin negd la prdctica de la prueba testimonial decretada en
audiencia del 14 de enero de 2022, para en su lugar, ORDENAR la practica de la prueba
testimonial previaomente impetrada y decretada a las partes, de acuerdo con las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.

Lo resuelto se notifica POR ESTADOS, en los términos previstos en el articulo 41 literal c) del

estatuto instrumental laboral.
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Déjese copia digital de lo decidido en la Secretaria de la Sala, previa anotacion en el registro

respectivo, y DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que en ella

intervinieron.

Magistrado Ponente

%ﬂ:um |IIII]I
SANDRA RIA ROJAS MANRIQUE

Magistrada

/

CONSTANCIA SECRETARIAL
& deja constancia de gue las anteriores firmas coresponden a las firmas originales de los rhagistrados

que integran | : & Decision laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medelin.

Secretario

LA SECRETARIA DE LA SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN CERTIFICA:

Que esta providencia fue notificada en los
ESTADOS No.215, fijados en la secretaria del
Tribunal, hoy 29 de noviembre de 2022 a las
08:00am, los cuales pueden ser consultados en
"Publicacién de Estados Electrénicos SL-TSM"

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario
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