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Medellin, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Estudiado, discutido, y aprobado en Sala virtual.

En cumplimiento de lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”;
en concordancia con los Acuerdos expedidos por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, y surtido el traslado a las partes en los
términos reglados, procede la Sala Tercera de Decisién Laboral del Tribunal
Superior de Medellin a proferir sentencia ordinaria de segunda instancia dentro
del presente proceso, promovido por el sefior JUAN CARLOS GARCIA DIEZ
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.
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La Magistrada Sustanciadora, MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO,
declar6 abierto el acto y a continuacion, después de deliberar sobre el asunto,
de lo que se dejo constancia en el ACTA No 004, se procedio a decidirlo en los

siguientes términos:

l. — ASUNTO

Es materia de la Litis, decidir el grado jurisdiccional de consulta a favor
de COLPENSIONES, contra la sentencia que profirié el Juzgado Once Laboral
del Circuito de Medellin - Antioquia, en la audiencia publica celebrada el dia 18

de junio de 2019, dentro del proceso referenciado.

IIl. —=HECHOS DE LA DEMANDA

Como fundamento de las pretensiones incoadas con la demanda, se
expuso, en sintesis, que la sefiora DORA PIEDAD CIRO GARCIA, fallecié por
causas de origen comun el dia 24 de junio de 2016, quien para ese momento se
encontraba afiliada al régimen de prima media con prestacion definida
administrado por COLPENSIONES, y tenia un vinculo matrimonial vigente con
el sefior JUAN CARLOS GARCIA DIEZ, que data del 13 de diciembre de 1993,
que ambos cényuges convivieron en forma permanente e ininterrumpida por
mas de 22 afios, compartiendo techo, lecho, y mesa, procrearon tres (3) hijos
de nombres JOHN EDISON, NATALY, y DORA MILENA GARCIA CIRO,
mayores de edad en la actualidad.

Que debido a una mala asesoria pensional por parte de
COLPENSIONES, el actor solicitd el reconocimiento y pago de una
indemnizacién sustitutiva de la pensién de sobrevivientes, pues la entidad le
hizo creer que las 107 semanas que registraba la historia laboral de la afiliada
fallecida, eran insuficientes para causar una pension de sobrevivientes, la
referida indemnizacion se otorgé mediante resolucién N° SUB-90028 del 6 de
junio de 2017, en cuantia Unica de $1.547.687.

Indica el escrito introductorio, que la entidad accionada no tuvo en cuenta
dentro de computo de las semanas cotizadas por la afiliada fallecida, la
totalidad del tiempo laborado con el empleador “ASEOS INDUSTRIALES
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PAULA JIMENEZ S.A.S.” entre los meses de agosto de 2014 y enero de 2015,
a sabiendas que algunos de estos periodos en mora, fueron pagados
extemporaneamente por el referido empleador, tampoco se computaron unas
inconsistencias en los meses de abril y septiembre del afio 2000, y febrero de
2015 como trabajadora independiente.

Que al contabilizarse debidamente los periodos en mora y las
inconsistencias sefialadas, la afiliada fallecida tendria en su haber 136,13
semanas, de las cuales 52,18 se encontraban cotizadas en los 3 afos
inmediatamente anteriores al fallecimiento, dejando asi causado el derecho
pensional a favor del demandante, y en tal sentido se presentaron los recursos
de reposicion y apelacién, y correccion de historia laboral, pero estos recursos
fueron negados a través de las resoluciones N° SUB-126142 de 2017 y DIR-
12199 de 2017, sin obtener respuesta frente a la solicitud de correccion de

historia laboral.

lll. = PRETENSIONES

La accidn judicial esta dirigida a que SE DECLARE que al sefior JUAN
CARLOS GARCIA DIEZ le asiste derecho al reconocimiento y pago de una
pensién de sobrevivientes en calidad de cényuge supérstite de la afiliada
fallecida DORA PIEDAD CIRO GARCIA, en consecuencia, SE CONDENE a
COLPENSIONES, al reconocimiento y pago de esta prestacion econdmica en
forma retroactiva a partir del 24 de junio de 2016, junto con la mesada adicional
de diciembre, los intereses moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993, la

indexacion de las condenas, y las costas del proceso.

IV. - RESPUESTA A LA DEMANDA

La entidad accionada COLPENSIONES (fls. 49-50), a través de su
apoderado judicial manifestd frente a los supuestos facticos narrados por la
activa, que son ciertos aquellos que aluden al fallecimiento de la afiliada DORA
PIEDAD CIRO GARCIA, la existencia de vinculo matrimonial con el aqui
demandante, asi como la solicitud pensional y el reconocimiento de una

indemnizacion sustitutiva de la pension de sobrevivientes, sin que le consten los
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restantes supuestos facticos relatados por la activa, todo lo cual debera ser
objeto de debate probatorio en la litis; se opuso a la prosperidad de todas y
cada una de las pretensiones formuladas, proponiendo en su defensa las
excepciones de mérito que denomind: ‘inexistencia de la obligacion de
reconocer pension de sobrevivientes por falta de requisitos, improcedencia de
intereses de mora, improcedencia de indexacién, buena fe de colpensiones,

imposibilidad de condena en costas, prescripcion, y compensacion”.

V. - DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En el fallo objeto de consulta, el juez A Quo en audiencia publica de
juzgamiento, celebrada el 18 de junio de 2019, CONDENO a COLPENSIONES
a reconocer y pagar una pension de sobrevivencia a favor del sefior JUAN
CARLOS GARCIA DIEZ en cuantia minima, en calidad de conyuge supérstite
de la afiliada fallecida DORA PIEDAD CIRO GARCIA, y a titulo de retroactivo
pensional, ordendé el pago de $29.702.222, que comprende las mesadas
causadas entre el 24 de junio de 2016 y el 30 de junio de 2019, liquidado sobre

13 mesadas anuales.

De otro lado, CONDENO a COLPENSIONES al pago de los intereses
moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993, los cuales deberan ser liquidados

por la entidad a partir del 6 de septiembre de 2017.

Declaré prospera la excepciéon de compensacion indexada en relacion
con lo ya pagado al actor por concepto de indemnizacion sustitutiva de la
pension de sobrevivientes ($1.547.687) y finalmente impuso las costas del
proceso en la primera instancia a cargo de COLPENSIONES, y a favor del

demandante, fijando como agencias en derecho la suma de $3.312.464.

Como fundamento de su decisién, estimé el juez de primer grado que, en

el plenario quedd demostrado la existencia de 210 dias en mora equivalentes a
30 semanas, con el empleador “ASEOS INDUSTRIALES PAULA ANDREA
JIMENEZ S.A.S.”, quien pago los aportes en mora con Sus respectivos

intereses moratorios y que provenian del RAIS, segun consta en la historia
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laboral visible a folios 23 al 25 del plenario, semanas con las que se acredita la
densidad minima de cotizaciones para causar el derecho a una pension de

sobrevivientes.

En relacion con el requisito de convivencia minima, consideré que este
ya se encontraba acreditado y aceptado por COLPENSIONES en las
resoluciones expedidas por dicha entidad, donde se reconocié al actor como
beneficiario de una indemnizacion sustitutiva, en calidad de conyuge supérstite,
y que resulta coincidente, con la deméas prueba documental aportada con la
demanda, concretamente declaraciones extra juicio rendidas ante notario
publico obrantes a folios 22 del plenario, en las que se pone en conocimiento

una convivencia continua e ininterrumpida entre los conyuges.

CONSULTA

Teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia no fue apelada
por ninguna de las partes, y que la misma resultd desfavorable para la
administradora publica de pensiones accionada, se dispuso a su favor el grado
jurisdiccional de consulta ante este tribunal de distrito judicial, en atencién a lo
dispuesto en el art. 69 del CPTSS, y la jurisprudencia de la H. Corte Suprema

de Justicia.

Alegatos de conclusién.

Encontrdndose dentro de la oportunidad procesal correspondiente, el
apoderado judicial de COLPENSIONES, Dr. JUAN PABLO ARCOS
RODRIGUEZ, portador de la T.P. N° 309.063 del C.S. de la J., expone en su
escrito que al demandante no le asiste derecho a la pension de sobrevivientes
que reclama, pues esta prestacion econdémica resulta incompatible con la
indemnizacion sustitutiva de la pension de sobrevivientes que ya le fue
reconocida por COLPENSIONES, por cuanto las semanas contabilizadas para
el reconocimiento de la indemnizacion no pueden ser tenidas en cuenta para

otro reconocimiento.
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También sefala que, una vez revisada la historia laboral de la causante,
se evidencia que esta solo acreditdo 107 semanas de cotizacion en toda su vida
laboral, de las cuales 21,85 pertenecen a los tres afios anteriores a su
fallecimiento, no habiendo lugar para acceder a la pretension del demandante,
debido a que la causante no dej6 acreditado el derecho para el reconocimiento

de la prestacion.

VI. — CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Los presupuestos procesales, requisitos indispensables para regular la
formacion y desarrollo de la relacion juridica, como son demanda en forma,
Juez competente, capacidad para ser parte y comparecer al proceso se
encuentran cumplidos a cabalidad en el caso objeto de estudio, lo cual da
mérito para que la decision que se deba tomar en esta oportunidad sea de

fondo.

Naturaleza juridica de la pretension. -Pensién de sobrevivientes de

cOnyuge supérstite, por fallecimiento de afiliado, semanas en mora, e intereses

moratorios. Teniendo en cuenta el grado jurisdiccional de consulta que le asiste
a COLPENSIONES, el cual permite una revision integra de la sentencia de
primer grado en todo lo desfavorable para la administradora publica de
pensiones accionada, la controversia juridica que debe resolverse, consiste en
determinar en primer lugar, si la afiliada fallecida DORA PIEDAD CIRO GARCIA
caus6é o no, el derecho a una pension de sobrevivientes a favor de sus
eventuales beneficiarios, y en caso afirmativo, pasara la Sala a analizar en
segundo lugar, si el demandante JUAN CARLOS GARCIA DIEZ acredita los
requisitos legales para ser considerado beneficiario de esta prestacion
econOmica, en calidad de coényuge supérstite, a cuanto asciende el retroactivo
adeudado en atencion a las excepciones de prescripcion y compensacion
propuestas, y si las mesadas que lo componen pueden ser gravadas o0 no con
los intereses moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993, o en su defecto con

la indexacion de las condenas.
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Procede la Sala a resolver lo pertinente dentro de su competencia,
advirtiendo que para el analisis del caso y en los términos del articulo 16 del
Caodigo Sustantivo de Trabajo, el cual precisa que las normas sobre trabajo, por
ser de orden publico producen efecto general inmediato, las disposiciones
llamadas a regir el presente asunto son las contenidas en los articulos 46 y 47
de la ley 100 de 1993, modificados por los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de

2003, como bien lo coligio la juez de primer grado.

Valga la pena advertir que en el presente asunto no resultan objeto de
controversia los hechos relativos a i) la muerte de la sefiora DORA PIEDAD
CIRO GARCIA, insuceso acaecido el 24 de junio de 2016 (fls. 12), ii) el vinculo
matrimonial entre los sefiores DORA PIEDAD CIRO GARCIA y JUAN CARLOS
GARCIA DIEZ que data del 13 de diciembre de 1993, el cual no contiene nota
marginal de divorcio y/o disolucién y liquidacion de la sociedad conyugal, segun
consta en el registro civil de matrimonio obrante a folios 14 del plenario, iii) el
reconocimiento de una indemnizacién sustitutiva de la pension de
sobrevivientes a favor del demandante JUAN CARLOS GARCIA DIEZ a través
de la resolucion N° SUB-90028 del 6 de junio de 2017, en cuantia Unica de
$1.547.887, y para su liquidacion se tuvieron en cuenta un total de 107
semanas cotizadas por la afiliada fallecida CIRO GARCIA, no obstante, en el
referido acto administrativo también se indic6 que no seria tenido en cuenta
dentro del cdmputo de semanas, el periodo comprendido entre el 2014-08 y el
2015-01 a través del empleador “ASEOS INDUSTRIALES PAULA JIMENEZ’, al

haber sido pagado extemporaneamente.

Ahora bien, en cuanto al requisito contenido en el numeral 2) del art. 46
del la Ley 100 de 1993, modificado por el art. 12 de la Ley 797 de 2003,
normativa segun la cual todo afiliado fallecido dejaba causado el derecho
pensional, si tiene en su haber 50 semanas de cotizaciobn en los 3 afios
inmediatamente anteriores al fallecimiento, la entidad accionada solo reconoce

la existencia de 22 semanas cotizadas entre el 24 de junio de 2013 v el 24 de

junio de 2016, conforme la historia laboral obrante a folios 23 al 25 del plenario.




Consulta 8
Radicado Unico Nacional: 05001-31-05-011-2017-00908-01.
Fallo Segunda Instancia

Sin embargo, y como bien lo anot6 el juez de primer grado, en el detalle
de los pagos realizados que contiene la misma historia laboral, se advierte que
los periodos de julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre, diciembre de
2014, y enero de 2015, fueron efectivamente pagados por el empleador
“‘ASEOS INDUSTRIALES ASEOS INDUSTRIALES S.A.S.” en el mes de marzo
de 2017, es decir, en fecha posterior al fallecimiento de la afiiada DORA
PIEDAD CIRO GARCIA, equivalentes a 30 semanas cotizadas, y que ademas

provenian del régimen de ahorro individual con solidaridad.

También obra a folios 26 del plenario, copia de un certificado laboral
expedido por la sociedad “ASEOS INDUSTRIALES PAULA JIMENEZ S.A.S.”,
con NIT N° 900.723.255 de fecha 22 de junio de 2017, donde se hace saber,
que la sefiora DORA PIEDAD CIRO GARCIA, si laboré para dicha empresa
entre el 9 de marzo de 2014 y el 1° de marzo de 2015, esta certificacion se
encuentra suscrita por la sefiora PAULA ANDREA JIMENEZ SERNA
identificada con cédula de ciudadania N° 43.760.255.

Analizada en conjunto esta prueba documental, infiere la Sala que estas
cotizaciones extemporaneas, equivalente a 30 semanas cotizadas, si deben
validarse para efectos pensionales, pues segun se evidencia en la historia
laboral de la afiliada DORA PIEDAD CIRO GARCIA, la empleadora JIMENEZ
SERNA identificada con cédula de ciudadania N° 43.760.255, actuando como
persona natural, ya habia afiliado a la causante y realizado cotizaciones a su
favor, con anterioridad a su deceso, como quedo registrado en los ciclos de
febrero, marzo y abril de 2014, pagados en los meses de marzo, abril, y mayo
2014, ante el régimen de ahorro individual, probandose de esta manera que la
relacion laboral de la causante con la sociedad “ASEOS INDUSTRIALES
PAULA JIMENEZ S.A.S.”, era real, pues contaba con una afiliacion previa a su

fallecimiento.

Asi las cosas, al existir una afiliacion previa, era deber de las entidades
administradoras de los diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro
con motivo del incumplimiento de las obligaciones del empleador, conforme lo
sefalado en el art. 23 de la Ley 100 de 1993, pues segun la jurisprudencia de la

“

Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia: “...las administradoras de
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pensiones v no el afiliado, tienen por ley la capacidad de promover accion

judicial para el cobro de las cotizaciones, por lo tanto no se puede trasladar

exclusivamente la responsabilidad de la mora en el pago de las cotizaciones a

los empleadores, sino gque previamente se debe acreditar que las

administradoras hayan adelantado el proceso de gestibn de cobro, v si no lo

han hecho la consecuencia debe ser el que se les imponga el pago de la
prestacion...”

Dicha postura puede apreciarse en las sentencias del 22 de julio de
2008, rad. N° 34.270, reiterada luego en la del 1° de octubre de 2014,
radicacion N° 46.786, y mas recientemente en la sentencia SL-5089 del 2 de
diciembre de 2020, M.P. JORGE LUIS QUIROZ ALEMAN, donde esta alta
corporacion, explica las diferencias entre la mora en el pago de aportes al

sistema de pensiones y la falta de afiliacion del trabajador.

Siendo este, el criterio jurisprudencial acogido por el juez de primer grado
para resolver la instancia, y que al sumarse las semanas en mora (30 semanas)
con las semanas ya reconocidas por COLPENSIONES (22 semanas) se
completa la densidad minima establecida en el art. numeral 2) del art. 46 de la
Ley 100 de 1993, modificado por el art. 12 de la Ley 797 de 2003, se entiende
cumplido el requisito de la causacion pensional, y por ello procede la Sala a
analizar si en el sub examine quedaron satisfechos o no los requisitos que
deben acreditar los cényuges o comparfieros permanentes frente al afiliado
fallecido.

Debe recordarse que la juez de primer grado, declar6 que el sefior JUAN
CARLOS GARCIA DIEZ, si acredité esa convivencia minima de 5 afios a la que
alude la normativa citada, y prueba de ello fue el reconocimiento de una
indemnizacién sustitutiva de la pension de sobrevivientes por parte de
COLPENSIONES a traves de la resolucion N° SUB-90028 de 2017, convivencia
minima que en virtud de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la

H. Corte Suprema de Justicia, vigente para la fecha en que se profirid la
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sentencia de primera instancia, se hacia extensiva los casos de afiliado

fallecido.

No obstante, advierte esta Sala que, con posterioridad a la sentencia de
primer grado, la jurisprudencia reciente de la Sala Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, ha variado su postura respecto a este tema, pero Unicamente en
relacion al literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003, que modifico el art. 47 de
la Ley 100 de 1993, y es asi como en sentencia de casacion SL 1.730 de 2020,

expuso al respecto:

“Como consecuencia de la nueva integracion de la Sala, se considera
oportuno revaluar la referida posiciéon jurisprudencial, para sentar una
nueva doctrina frente a la correcta interpretacién de lo dispuesto en el literal
A del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que armonice con los fines del
Sistema Integral de Seguridad Social en general, y de la pension de
sobrevivientes en particular, asi como con las razones que llevaron a
establecer el requisito minimo de convivencia alli previsto, y conforme a
ellas, bajo qué presupuesto debia operar.

El Sistema de Seguridad Social Integral propende por la obtencion de
condiciones de vida digna, mediante la proteccién de las contingencias que
afectan a las personas y a la comunidad. En armonia con lo dispuesto en el
art. 48 de la Constitucion Politica, la seguridad social es un servicio publico
obligatorio, que se presta en los términos y condiciones previstas en la ley,
con sujeciéon a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad; de
ella, hace parte el Sistema General de Pensiones, instituido con la finalidad
especifica de amparar las contingencias derivadas de la vejez, la invalidez
y la muerte...”.

(...

Y es que, de la redaccion del precepto legal, se itera, el literal a) del art. 13
de la Ley 797 de 2003, que modific el art. 47 de la Ley 100 de 1993, se
advierte con suma claridad y contundencia que la exigencia de un tiempo
minimo de convivencia de 5 afios alli contenida, se encuentra relacionada
Unicamente al caso en que la pensién de sobrevivientes se causa por
muerte del pensionado; una inteleccion distinta, comporta la variacién de su
sentido y alcance, toda vez que, no puede desconocerse tal distincién, que
fue expresamente prevista por el legislador en la norma acusada, asi:

Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente
0 supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que
la pension de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el
conyuge o la compafiera o compafiero permanente supérstite, deberd
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acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte
y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con
anterioridad a su muerte; (subraya y negrilla fuera de texto)

Adicionalmente, en la exposicion de motivos de la Ley 797 de 2003, cuando
se procedié a la sustentacion de los preceptos del proyecto de ley, en lo
concerniente al articulo 17 «BENEFICIARIOS DE LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES», se precis6 que “Se regulan los beneficiarios de la
pensién de sobrevivientes estableciendo uniformidad entre los regimenes
de prima media y de ahorro individual con solidaridad. Adicionalmente se
establece que el conyuge o compafiero permanente debe haber convivido
con el pensionado por lo menos cuatro afios antes de fallecimiento con el
fin de evitar fraudes” (subraya y negrilla fuera de texto).

(..

La evidente y contundente distinciébn efectuada por el legislador en el
precepto que se analiza, comporta una legitima finalidad, que
perfectamente se acompasa con la principal de la instituciéon que regula, la
proteccién del nucleo familiar del asegurado o asegurada que fallece, que
puede verse afectado por la ausencia de la contribucion econémica que
aguel o aquella proporcionaba, bajo el entendido de la ayuda y soporte
mutuo que esta presente en la familia, que ya sea constituida por vinculos
naturales o juridicos, que en todas sus modalidades se encuentra
constitucionalmente protegida, como nucleo esencial de la sociedad (art. 42
CN).

En este punto resulta necesario precisar, que conforme al analisis hasta
agui efectuado, de lo dispuesto en el literal a) del art. 13 de la Ley 797 de
2003, para ser considerado beneficiario de la pensidn de sobrevivientes, en
condicion de conyuge o compafiero o compafiera permanente supérstite
del afiliado al sistema que fallece, no es exigible ningun tiempo minimo de
convivencia, toda vez que con la simple acreditacion de la calidad exigida,
cényuge o compafero (a), y la conformacion del nucleo familiar, con
vocacién de permanencia, vigente para el momento de la muerte, se da
cumplimiento al supuesto previsto en el literal de la norma analizado, que
da lugar al reconocimiento de las prestaciones derivadas de la
contingencia, esto es, la pensién de sobrevivientes, o en su caso, la
indemnizacion sustitutiva de la misma o la devolucion de saldos, de
acuerdo al régimen de que se trate, y el cumplimiento de los requisitos para
la causacion de una u otra prestacion.

Lo anterior comporta también que, contrario a lo considerado por el
Tribunal, para efectos de la aplicacion de lo dispuesto en el literal a) del art.
13 de la Ley 797 de 2003, no hay lugar a efectuar ninguna distinciéon entre
beneficiarios de un mismo tipo de causante, para el caso un afiliado, esto
es, segln la forma en la que se constituya el nucleo familiar, si lo es por
vinculos juridicos o naturales, en tanto éste, es decir, el nicleo familiar, es
lo que protege el Sistema General de Seguridad Social.

(..

Con lo anterior, la Sala fija el verdadero alcance de la disposicién
acusada, a laluz del precepto constitucional de favorabilidad, in dubio
pro operario, esto es, que la convivencia minima de cinco (5) afios, en
el supuesto previsto en el literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003,
solo es exigible en caso de muerte del pensionado.
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(Negrilla fuera de texto original)

Teniendo en cuenta el nuevo criterio jurisprudencial del 6rgano de cierre
de la especialidad laboral y seguridad social, al demandante JUAN CARLOS
GARCIA DIEZ solo le bastaba acreditar la existencia de un vinculo matrimonial
vigente con la causante DORA PIEDAD CIRO GARCIA para el momento en

que ocurri6 su fallecimiento.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta la sentencia en cita, con
respecto al literal a) del articulo 13 de la Ley100 de 1993, en caso de afiliado (a)
fallecido, no se exige la convivencia minima de 5 afios; basta, en el evento de la
compariera (0) permanente, acreditar convivencia para la fecha del fallecimiento
del afiliado, y, en hipétesis del (o la) conyuge, que el vinculo juridico del

matrimonio se encuentre vigente para dicha fecha.

Asi las cosas, y conforme al panorama jurisprudencial reciente, debe
colegirse que el demandante, si acredita los requisitos legales para acceder en
forma vitalicia al 100% de la pension de sobrevivientes, en calidad de conyuge
supérstite de la afiliada fallecida DORA PIEDAD CIRO GARCIA, debiendo
confirmarse en sentido condenatorio de la sentencia de primer grado, pero por

las razones aqui expuestas.

Prescripcién y disfrute pensional

Al respecto estima la Sala que en el sub lite no opero el fenémeno de la
prescripcion frente a ninguna las mesadas causadas a partir del 24 de junio de
2016, fecha de fallecimiento de la afiliada DORA PIEDAD CIRO GARCIA, por
cuanto el derecho pensional fue reclamado oportunamente el dia 5 de julio de
2017 (fls.31), esto es, antes de que transcurriese el término de 3 afos al que
aluden los arts. 488 del CST y 151 del CPTSS.
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En cuanto a la liquidacion del retroactivo pensional por parte del A Quo,
por valor de $29.702.222, estima la Sala que esta suma se encuentra ajustada
a derecho, pues para su célculo se tuvieron en cuenta los salarios minimos
legales mensuales vigentes entre los afios 2016 y 2019, asi como las 13
mesadas que le corresponden al demandante, por haberse causado este
derecho pensional con posterioridad al 31 de julio de 2011, segun lo sefalado

en el acto legislativo 01 de 2005.

Sin embargo, y en virtud del grado jurisdiccional de consulta que le asiste
a Colpensiones, y bajo el cual se revisa esta sentencia, se adicionara lo
resuelto por el juez de primer grado, en el sentido de autorizar a
COLPENSIONES a descontar del retroactivo pensional adeudado, el porcentaje
destinado al subsistema general de salud, al ser esta una obligacion de caréacter
legal que debe asumir todo pensionado y afiliado obligatorio al sistema
contributivo de salud, conforme lo sefialado en el art. 143 de la Ley 100 de
1993.

Intereses moratorios

Finamente en relacion con la pretension consecuencial de los intereses
moratorios del articulo 141 de la ley 100 de 1993, estima esta corporacién que
los mismos si estan llamados a prosperar en el sub lite, pues para la fecha en
gue el demandante elevo solicitud pensional ante COLPENSIONES, esto es, el
dia 5 de julio de 2017, segun consta a folios 31 del plenario, la entidad ya
habia recibido el pago de los aportes en mora por parte del empleador “ASEOS
INDUSTRIALES PAULA JIMENEZ S.A.S.”, periodos con los cuales se
acreditaba mas de 50 semanas cotizadas en los 3 afios inmediatamente
anteriores al fallecimiento de la afiliada DORA PIEDAD CIRO GARCIA, ademas
el hecho de haberse reconocido previamente una indemnizacion sustitutiva de
la pension de sobrevivientes, no impedia el reconocimiento de la pensién de
sobrevivientes, pues al ser este Uultimo el derecho principal, no tenia por qué
sucumbir ante la prestacion economica subsidiaria, y por ello la solucion
adecuada era la de disponer la compensacion indexada de lo ya pagado al

actor a titulo de indemnizacion sustitutiva de la pensién de sobrevivientes, como
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acertadamente lo declaro el fallador de primer grado, pues en realidad no se
presenta ninguna incompatibilidad como lo pregona la entidad accionada, sino
de un mismo derecho que debia analizarse desde su prestacion principal (la
pension) y luego descender al estudio de la prestacion subsidiaria (la
indemnizacion sustitutiva). Motivos por los cuales habrd de confirmarse la
condena en este sentido, a partir del 6 de septiembre de 2017, esto es, a los
dos (2) meses de haberse presentado la solicitud pensional con el lleno de los

requisitos legales, conforme lo establecido en el art. 1° de la Ley 717 de 2001.

Teniendo en cuenta la naturaleza de la decisién proferida, y que la
sentencia fue revisada bajo el grado jurisdiccional de consulta, no habra lugar a

Imponer costas procesales en esta instancia.

VIl. — DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN,

administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESULEVE:

PRIMERO: ADICIONAR la sentencia objeto de consulta de fecha y
procedencia conocida, en cuanto AUTORIZAR a COLPENSIONES a descontar
del retroactivo adeudado al sefior JUAN CARLOS GARCIA DIEZ, el porcentaje

destinado al subsistema de salud, segun lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todo lo demas la sentencia objeto de
consulta de fecha y procedencia conocida, conforme las consideraciones

vertidas en esta providencia.

TERCERO: Sin COSTAS en esta instancia.
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CUARTO: Se ordena la notificacién por ESTADOS de esta providencia,
la devolucion del proceso al juzgado de origen y se autoriza su reproduccion

virtual a las partes del proceso.

Los Magistrados:

;/,.-A;-
MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
Magigtrada

N

ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA
Magistrado

/%z HCQ&%%Q.EZ ISTIZABAL

Magistrad

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN — SALA LABORAL - HACE CONSTAR

Que la presente providencia se nofificd por estados N °
015 del 1 de Febrero de 2021.

Consultable aqui:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-

superior-de-medellin-sala-laboral/125




