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Cordial saludo,
El proceso figura devuelto al juzgado de origen desde el 26 de marzo de 2021.

MIRYAM PATRICIA MARTINEZ URBANO
Escribiente Nominado

SecretariaSala Laboral | Tribunal Superior De Cali
Teléfono: 83920800 Ext 3102

Sitio web: www.ramajudicial.gov.co

Email: sslabealifcendoj. ramajudicial.gov.co
Direccion: Calle 12 # 4 — 36 Oficina 106

Antes de imprimir este mensaje, piensa en tu compromiso ecolégico.

De: Fernando chaves gallego <abogadopensiones@gmail.com>

Enviado: jueves, 26 de agosto de 2021 16:33

Para: Secretaria Sala Laboral Tribunal Superior - Seccional Cali <sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: fernando chaves gallego <abogadopensiones@gmail.com>

Asunto: Luis Alberto Garcia Muriel.pdf

BuenAs tardes , soy fernando Chaves gallego , identificado con cc 94495310 y TP 110.926, actuando en
nombre del sefior LUIS ALBERTO GARCIA,me permito presentar este derecho de peticién a la sala laboral
del tribunal , adjunto pdf de peticion de nulidad .

Los datos , argumentos estan adjuntos en el pdf.

Gracias por la Atencion a la presente
Att

Fernando Chaves gallego

Abogado

Cc 94495310
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Senores(as)
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL
Att: M.P.CARLOS ALBERTO OLIVER GALE (SUSTANCIADOR)
MG.MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MG.GABRIEL MORENO LOVERA
E.S.D.

Ref. SOLICITUD DE NULIDAD PROCESAL EXTRAORDINARIA
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

PROCESO SEGUNDA INSTANCIA APELACION Y CONSULTA
SENTENCIA 241 DE 10 NOVIEMBRE DE 2020

DTE. LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL C.C.16.605.231 de Cali
DDO: COLPENSIONES

RAD. 76001-31-05-018-2015-00128-01

FERNANDO CHAVES GALLEGO, abogado titulado y en gjercicio,
identificado con C.C. 94.495.310 de Cali y T.P. No. 110.926 del
C.S de la J. en mi condicién de apoderado del demandante, con
todo respeto solicito la nulidad procesal por indebida notificacion
del auto No.162 de 5 agosto de 2020 y de la sentencia No.241,
aunado a la violacién al derecho fundamental al debido proceso,
acceso a la justicia, por carecer de abogado de confianza para la
defensa de sus intereses, (entre otros) para lo cual; expongo y

solicito lo siguiente:

LEGIMATIMACION PARA PROPONER LA NULIDAD

El sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL C.C.16.605.231 de
Cali, es demandante dentro del proceso judicial tramitado en
segunda instancia, al cual no se le trato en igualdad de
condiciones, pues no tuvo la oportunidad de tener abogado que
defendiera sus intereses en las audiencias citadas por el
Tribunal. Asi mismo el demandante no dio lugar a las causales
de nulidad, pues no tuvo oportunidad para hacerlo, ya que no

tuvo abogado que lo defendiera.

EXPRESION DE LA CAUSAL INVOCADA
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- Se invoca la causal No.4 del art.133 CGP, pues como s€
demostrara en el curso de este incidente procesal el demandante
no tuvo la oportunidad de ser representado por su abogado de
confianza en las audiencias citadas por el Tribunal; pues como
sabemos en jurisdiccion laboral todas las actuaciones se hacen
en audiencia (sistema oral), por lo tanto; al demandante se le
violenté derecho fundamental a estar representado por un
abogado de confianza y asi como a la igualdad de oportunidades
en el proceso judicial, pues fue la unica parte del proceso que no
asistio a las audiencias y la que no tuvo abogado para defender
sus intereses.

- Se invoca la causal No.8 y 9 del art.133 del CGP, ya que tanto
los autos convocantes a audiencias y la sentencia judicial, no
tuvieron la notificacién debida en el contexto de la pandemia
covid-19, pues el demandante no pudo tener conocimiento de la
citacion a audiencias, pues no se consigno o incluy6 en el sistema
de consulta de procesos de la rama judicial (siglo XXI y otros) la
informacién minima para estar enterado y poder asistir a las
audiencias; pues aunque en la ley procesal no exige tal forma de
notificaciéon, sin embargo debido a que estamos en situacion de
pandemia, transicion del expediente de papel a lo digital (normas
procesales por covid-19), la suspension de los términos
procesales, (entre otros), hacen necesario informacién publica a
los usuarios de la justicia de los procesos en el sistema de
consulta de procesos de la rama judicial, asi como procurar la
informacién a las partes del proceso, ojala la notificacion
personal (citacion via telegrama o su equivalente digital) como lo
ensefia la Corte Constitucional.

Se violentd ademas el debido proceso (art.29 C.P), por no atender
los principios constituciones de buena fe (art.83 C.P) y
prevalencia del derecho sustancias en las actuaciones judiciales
(articulos 228 y 229).

HECHOS QUE SE FUNDAMENTA

1- Mediante auto No.162 de 5 agosto de 2020, el magistrado
sustanciador cité testigos: JORGE ROZO GONZALEZ, MIGUEL
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J.ZAPATA D Y ROBERT LOPEZ, para el dia 14 de agosto de 2020,
a las 9:00 am, para rendir declaraciéon dentro del proceso.

Estos testigos fueron solicitados por la parte demandada.

2- Dicha actuacién del auto No.162 de 5 agosto de 2020, de
citacién de testigos no fue registrada y ni consignada en la
consulta de procesos de la pagina web de la rama judicial. (Ver
pantallazo de consulta de procesos).

De lo anterior se puede concluir que el sefior LUIS ALBERTO GARCIA
MURIEL no tenia conocimiento de la actuaciéon que ordeno el
tribunal superior, pues como lo expondré seguidamente el
abogado que lo representaba estaba imposibilitado para actuar
porque lastimosamente fallecio.

3- El 10 de noviembre de 2020, la sala de decisién emitid
sentencia No.241, en acta de decision No.071.

4 — Revisada la consulta de procesos de la pagina web de la rama
judicial, se evidencia que la citaciéon para comparecer en la
audiencia de sentencia tampoco fue registrada y consignada, no
aparece en la consulta de procesos antes mencionada.

De lo anterior se puede concluir que el senor LUIS ALBERTO GARCIA
MURIEL (demandante) no tenia conocimiento de la actuacion que
ordené el tribunal superior, para poder participar como
interesado en la audiencia, pues como lo expondré seguidamente
el abogado que lo representaba estaba imposibilitado para actuar
porque lastimosamente fallecio.

5- El abogado JAIRO HERNAN GALLEGO GUTIERREZ (Q.E.P)
fallecio el dia 22 de noviembre de 2020.

6- Segun copia historia clinica (COLSANITAS) del abogado JAIRO
HERNAN GALLEGO GUTIERREZ (Q.E.P), da cuenta que ingreso
a clinica el 22 de noviembre de 2020 y que padecia desde
29/10/2020 segun prueba PCR covid-19, 6sea que desde octubre
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de 2020 estaba imposibilitado para actuar en las audiencias
citadas por el tribunal.

Lo anterior evidencia que el senor LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL
(demandante) desde octubre de 2020 no tenia abogado que lo
representara en las actuaciones, ni en audiencias citadas por el
tribunal.

6- Es de conocimiento publico que estamos en tiempos
extraordinarios para la humanidad por la pandemia del covid-19,
que nos ponen en situacion de indefension y de la aplicacion de
medidas extraordinarias para esta situacién en la que nadie
estaba preparado, pero aunado a lo anterior, también en la
ciudad de Cali padecemos de la peor calamidad social, politica,
econémica (desmoronamiento del Estado de Derecho), por los
eventos igual o mas extraordinarios (nefastos) del paro del 28 de
abril de 2021 y posterior bloqueo de la ciudad, que nos
provocaron paralisis de la actividades normales, desasosiego etc.

Lo anterior, solo para argumentar dos cosas: 1. Lo extraordinario
de esta peticion de nulidad, 2. Lo dificil y lo retardado del
demandante encontrar una forma de solventar sus derechos
fundamentales, pues el suscrito también fui victima de estos
acontecimientos, al despedir de este mundo seres cercanos y
queridos (por ejemplo mi madre y algunos colaboradores), y asi
mismo atender la enfermedad en varios familiares cercanos ( que
gracias al eterno se recuperaron), ademas de mi afectacion
economica en la oficina de abogado, sin ahondar en el estrés
emocional, material de mi persona, es decir; apenas estoy
comenzando a adaptarme y poniéndome condiciones para
defender los derechos de los trabajadores.

7- El sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL (demandante), no tuvo la
posibilidad de tener un abogado en las audiencias fijadas por el
tribunal.

8- Aunado a que el ex trabajador no tuvo conocimiento de las

actuaciones citadas por el tribunal, pues no fue de publico
conocimiento las audiencias citadas, ya que no se conocid en la
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consulta de procesos de la rama judicial el llamado a audiencias,
asi como tampoco se le envié notificacion personal ( no se le envio
citacion, telegrama etc.), es decir; el demandante no pudo
siquiera conseguir otro letrado para solventar el fallecimiento de
su abogado de confianza que lo estaba representando en la
segunda instancia.

9- Al senor LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL, se le vulnero los
derechos fundamentales al debido proceso, a estar representado
por un abogado de confianza en las audiencias laborales, al
acceso a la justicia, se quebranto el principio de publicidad de las
actuaciones judiciales

ARGUMENTACION JURIDICA

Es de conocimiento que las formas de publicidad de los actos del
proceso judicial estan regidos por el CGP y CPL, y es evidente que
no existe en la norma la notificacion via sistema de consulta de
procesos de la rama judicial (sistema siglo XXI), pero atendiendo
los tiempos de pandemia covid-19, la transicion de los procesos
del papel a lo digital

Por otro lado, frente a la utilizacion de los medios electréonicos en
la administracién de justicia, particularmente el Sistema de
gestion denominado Justicia Siglo XXI, la sentencia del 24 de

abril de 2014 proferida por el Consejo de Estadolrealizo las
siguientes 3 precisiones:

"El Consejo Superior de la Judicatura, con el fin de adoptar los mecanismos necesarios para.
Implementar la tecnologia al servicio de la administracion de justicia, tal y como lo dispone el
articulo 95 de la Ley 270 de 1996 (Estatutaria de la Administracion de Justicia), con el proposito de
realizar las Consultas de los procesos por medios electronicos, implementé el sistema de gestion

denominado justicia Siglo XXI, a través del Acuerdo 1591 de 24 de octubre de 20022,

Posteriormente, mediante Acuerdo No. 3334 de 2 de marzo de 2006 se reglamento la utilizacion de
los medios electronicos e informadticos en el cumplimiento de las funciones de la administracion de

¢ onsejo de estado. Seccidn Segunda - Subseccidn "B". Consefero Ponente: Dr, Gerarcfo A.:enas Monsalve, Veinticuatro (24) ile abril
de dos mil catorce (2014). Radicacién mimero: 25000-23-41-000-2014-00044-01

2 El cual se puede consuliar en: htip:/Avww.ramajudicial. gov.co/dsrportal/sp/frames/indexy sp?idsitio=6& idseccion =167
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Justicia, el cual fue adicionado por el Acuerdo 4937 de 8 de julio de 2008,3 "en los siguientes
términos:

"Articulo 4. (...) El Codigo Unico de Radicacién de Procesos esta conformado por los , doce
(12).digitos del Cédigo Unico de Identificacion Geogrdfica del juzgado, seguido por once (11) digitos
correspondientes al Cédigo de Identificacion del Proceso.

El codigo de. Identificacion del proceso conserva la siguiente estructura:

Cuatro (4) Digitos, para el Afio en que entra el proceso a primera o unica instancia.
Cinco (5) Digitos para el Consecutivo dé radicacion, se reinicia con 1 en cada cambio de ajio.
Dos (2) Digitos para el Consecutivo de recursos del proceso, el cual variard conforme a los recursos

interpueslos.

El cédigo unico de radicacion de procesos, lo establece el despacho judicial al cual se reparte el
asunto, en la primera 6 unica instancia, es tinico y su numeracion-es anual.

Pardgrafo: Con el propésito de garantizar la ‘consulta de los procesos Judiciales cuando, éstos
cambien de despacho judicial, la Unidad de Informdtica, de la Sala Administrativa incluird corno
criterios de bisqueda en la pdgina web de la Rama judicial la cédula de ciudadania y el nombre del

demandante."* (Negrillas fuera del texto original)

Asi se tiene que para garantizar que los procesos que cambien de despacho judicial, puedan seguirse
consultando se adicionaron los criterios de biisqueda referente a los datos del demandante y
demandado, lo cual indica que en la actualidad desde el ario 20085, el Sistema de Gestion Judicial
Siglo XXI, permite la consulta del proceso via Internet o en los despachos Judiciales, no solo con el
niimero unico de radiacién, si no también con los datos de las partes del proceso, lo que genera
mayor facilidad en el acceso al sistema de informacion y permite realizar * de manera dgil las

consulias.

De esta manera la informacién del historial de los procesos que aparece registrada en los
computadores de los juzgados y en Internet, tiene el cardcter de un mensaje de datos, por cuanto se
trata de informacién comunicada a través de medios electronicos,” esto es la pantalla de un

computador que opera como dispositivo de salida.

Asi mismo, se destaca que los mensajes de datos son actos de comunicacion procesal, los cuales
cumplen con la finalidad de dar publicidad a las actuaciones surtidas en los procesos, que son de
interés no solo de las partes, del Ministerio Publico sino de otras autoridades judiciales y

administrativas.®
En definitiva, estos sistemas de informacion constituyen una herramienta que facilita a la
administracion de justicia el cumplimiento eficiente de sus cometidos, en particular su deber de dar

publicidad a las actuaciones judiciales, a la vez que facilita a los ciudadanos el acceso a la

3 Al dar cumplimiento de la orden impartida por el numeral 5 de la parte resolutiva de la sentencia de 12 de junio de 2008 proferida

dentro de/trémite de tutela AC-00385 —2008, por el Consejo de Estado. «P. Ligia LopézDiaz

¢ g Intp://www.ran22judicial gov.co/csi portaldsp/frames/indexjsp?idsitio=6&idseccion ‘=167
5 Con posterioridad a dictarse las sentencias de tutela por esta Corporacion en el afio 2008.

6 gcuerdo 3334 de 2006 Articulo ! literal a)
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informacion del tramite que sigue un proceso, lo cual se traduce en verdadero acceso a la
administracion de justicia.

Pero estos propositos sélo se satisfacen si los, datos registrados en dichos sistemas computarizados
tienen cardcter de informacion oficial, de modo tal que generen confianza legitima' en los usuarios
de la justicia. De lo contrario, el desarrollo de tales medios ademads de no contribuir a lograr mayores
niveles de eficiencia, publicidad y acceso a la justicia, puede incluso resultar contraproducente para
alcanzar tales fines. De este modo, la utilizacién de los sistemas de informacién sobre el historial de
los procesos y la fecha de las actuaciones judiciales sélo se justifica si los ciudadanos pueden confiar
en los datos que en ellos se registran, lo cual sucede, si dichos datos guardan una relacion fidedigna
de la informacion escrita en los expedienles7" 8,

De otra parte, debe destacarse que los datos registrados en el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI,
generan en las partes y en general en los usuarios de la administracion de justicia una confianza

Iegilimag , pero se insiste que lo. Qué no se encuentre registrado en él, debe ser consultado
directamente en el expediente contentivo del proceso.

De manera que el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI esta
disefiado para garantizar los derechos de las partes tales como el
debido proceso, acceso a la administracion de justicia y el
principio de publicidad e informacién que debe regir en todas las
actuaciones judiciales, generando en los usuarios de la
administracién de justicia el denominado principio de confianza

legitima

Sobre el fundamento de estos principios, la Corte Constitucional
indicé en sentencia T-61,6 de 2007:

"44. El supuesto que en esta oportunidad ocupa a la Corte, aunque no es idéntico. si presenta
similitudes relevantes con aquél grupo de casos, pues estd frente a una providencia judicial en la que
(i) se desestiman, por extempordneas las excepciones;(ii) las formuladas en un escrito de
contestacion a una demanda civil de restitucion de inmueble; (iii) existe un dato, comunicado a,
través de la pantalla del computador del juzgado, sobre la fecha de notificacion del auto admisorio
de la demanda, sobre cuya base podria considerarse que las excepciones fueron presentadas dentro
del término legal; (iv) el remedio adoptado por el juez para enmendar el error en la informacion
dada a conceder a través de la pantalla del computador del juzgado - contabilizar los términos de
traslado a partir de la fecha registrada en el expediente y, en consecuencia, declarar extemporaneas
las excepciones propuestas por el demandado - sacrifica con cardcter definitivo el derecho de defensa

de este ultimo.

7 Asi lo comiden: también la Corte Constitucional en la sentencia T-686 de2007

8 Sentencia de 4 c'e septiembre de 2008, proferida por el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Cvarta, M.
P. Ligi i Ldpez Qiaz Rad. 110010315000200800031901,

9 consejo de Est( cié Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Cuaria, Sentencia de 4 de agosto de 2008, proferida por. C.P.,
Maria lI'éS Ortiz Barbosa Rad. 11001031500020080071700.
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45. Las semejanzas que permiten establecer Una analogia entre ambos casos son las siguientes: (.
1) En ambas situaciones se esta. Frente a providencias judiciales que impiden el ejercicio del derecho
de defensa; en un caso la impugnacion de una sentencia penal condenatoria, o otro la contestacion
de una demanda en un proceso civil. (2).En los dos supuestos el argumento para negar a una de las
partes su derecho a la defensa tiene su origen en la existencia de una informacion errénea dada a
conocer por los empleados del despacho judicial, en un caso a través de una constancia secretarial,
en el otro a través de la pantalla del computador del juzgado. (3)-En ambos eventos el error se
pretende enmendar imputando el desconocimiento de los términos de ley a la parte que deposité su
confianza en la informacion suministrada por los empleados judiciales.

46. Tales similitudes permiten extender la solucion establecida en la jurisprudencia constitucional
sobre los casos de errores en el computo tic términos consignados en las constancias secretaria/es,
al caso de los yerros cometidos en el registro de datos en las sistemas de informacion computarizados
de los. Despachos judiciales. En consecuencia, cabe ‘considerar que también en estos casos se
vulnera el derecho de defensa y se desconocen Los principios constitucionales de buena fe y
prevalencia del derecho sustancial en las actuaciones judiciales, cuando las autoridades judiciales
_prelenden negar toda relevancia - a dichos errores, declarando fiera de término las actuaciones
realizadas por las partes que confiaron en la informacion suministrada por la administracion de
Justicia. El hecho de que esta informacion errénea no se plasme en una constancia secretaria! escrita
en el expediente si no en un mensaje. De datos comunicado a través de la pantalla del computador
carece de relevancia, siempre y cuando se verifiquen las condiciones establecidas' en la ley para
considerar a éste ultimo como equivalente funcional de la informacion escrita en el expediente.”
(Subraya el Despacho.)

En sintesis, los errores cometidos por los empleados de los
despachos judiciales en el registro de datos en el sistema de
informacion Justicia Siglo XXI, los cuales vulneran principios
constituciones de buena fe y prevalencia del derecho sustancias
en las actuaciones judiciales, deben ser corregidos en aras de
garantizar el derecho de defensa de ambas partes.

- DECRETO 860 /2020

Que este marco normativo debe garantizar el derecho fundamental de acceso a la administracion de
Justicia en condiciones de igualdad, al respeclo, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-
426 de 2020, reiterada en la Sentencia T-421 de 2018, indicé que este derecho implica "la posibilidad
reconocida a todas las personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de igualdad
ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad del orden juridico y porla
debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con estricta sujecion a

los procedimientos previamente establecidos y con plena observancia de las garantias sustanciales
y procedimentales previstas en las leyes".

Que se regula la segunda instancia en materia civil y familia para que esta se pueda tramitar, en los
casos en que no se decreten pruebas en segunda instancia, sin que tenga que adelantarse la audiencia
para la sustentacion del recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado y sentencia se hard
a través de documentos aportados por medios electrénicos. Igualmente, en laboral se establece que
la segunda instancia se pueda adelantar sin la audiencia para alegatos de conclusion y sentencia,
estas actuaciones se podrdn hacer mediante documentos electrénicos.
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BENJAMIN HERRERA, CALI-
abogadopensiones@gmail.com.

Atentamente 7

FERNAN DO CHAVES GALLEGO
C.C. 94.495.310 de Cali

T.P.No. 110.926 del C.S de la J.

VALLE, CEL. 3148182198,
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Senores (as)

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL

Att. M.P: CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
MG.MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

M.G. GABRIEL MORENO LOVERA

E. S. D

[ REF. PODER ESPECIAL ]

LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL, identificado (a) como aparece al pie de mi
correspondiente firma, mayor de edad y vecino de Cali, muy respetuosamente
concurro a su despacho con el fin de manifestar que confiero poder especial, amplio
y suficiente al abogado FERNANDO CHAVES GALLEGO, persona mayor de
edad, abogado titulado y en ejercicio, vecino de la ciudad de Cali, identificado con
la cédula de Ciudadania No. 94.495.310 de Cali (V) y portador de la tarjeta
profesional No. 110.926 del C.S. de la J, para que en mi nombre y representacion
inicie y lleve hasta su culminacion, solicitud de nulidad procesal del proceso
ordinario en segunda instancia, radicado No. 018-2015-00128-01,demandante
LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL C.C. 16.605231,
DEMANDADO:COLPENSIONES, en aras de obtener RESTABLECIMEINTO DEL

DERECHO DESUS DERECHOS FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO ENTRE 4 ‘
OTROS .. ;

Mi apoderado queda expresamente facultado para representarme en todas las
diligencias y procedimientos que sean necesarios, en especial conciliar, recibir,
desistir, renunciar, sustituir, reasumir y transigir, impugnar solicitar el pago de los
intereses moratorios del art. 141 de la Ley 100 de 1993, solicitar la indexacion de
sumas de dinero , mesadas adicionales y demas facultades consagradas en el

articulo 70 del C. de P. C sin que al momento alguno se pueda argumentar falta de
poder suficiente.

Muy respetuosamente solicito a usted reconocer personeria para actuar a mi
apoderado judicial en los términos del presente mandato.

Atentamente,
Lz 7 —

LUIS ALBERTO GARCIAL MURIEL
C.C 16.605.231de Cali.

Aceptolcéﬁ/ //
FERNANDO CHAVES GALLEGO

C.C. 94.495.310 de Cali
T.P. No. 110.926 Del C.SdelaJ
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015
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Departamento de Valle, Republica de Colombia, el veintitres (23) de junio de dos mil
a Notaria Trece (13) del Circulo de Cali, comparecié: LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL,
la de Ciudadania / NUIP 16605231 y declaré que la firma que aparece en el presente

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informaciéon biografica y biométrica de |a base de datos de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

Civil.
Este folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente.

Fo bt

LUCIA BELLINI AYALA

Notario Trece (13) del Circulo de Cali, Departamento de Valle

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccidn: 1gmy3880125n
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Rel. Ord. Luls Alberto Garcla Murlel
C/ Colpensiones

Rad. 018-2015-00128-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI.
SALA LABORAL

AUDIENCIA NUMERO 162

En Santiago de Cali, a los cinco (5) dfas del mes de
agosto de dos mil veinte (2020), el suscrito Magistrado CARLOS ALBERTO
OLIVER GALE, se constituyd en audiencia publica y declard abierto el acto con el
fin de dictar el siguiente:

AUTO NUMERO 295

Por encontrarlo indispensable para decidir este asunto y
de conformidad con el articulo 83 del C.P. del Ty S.S., se decreta la préactica de la
siguiente prueba con el fin de establecer plenamente la verdad real de los hechos
debatidos:

Citese a los sefiores JORGE ROZO GONZALEZ,
MIGUEL J. ZAPATA D. y ROBERT LOPEZ, para que comparezcan el dia
VIERNES CATORCE (14) DE AGOSTO DEL ANO 2020, a las 9:00 a.m., con el

fin de con el fin de rendir declaracién dentro del proceso de la referencia.

La audiencia se llevara a cabo de manera virtual, siendo
responsabilidad de la parte demandante y de su apoderado judicial hacerlos
comparecer, para lo cual debera aportar antes de la audiencia, las direcciones de
correo electronico mediante las cuales se podra contactar a cada uno de los
testigos, asl como las copias de los documentos de identidad de cada declarante.

El enlace para la conexién a la audiencia virtual sera

remitido el mismo dia de la audiencia.
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NOTIFIQUESE POR ESTADO ELECTRONICO

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se

termina y firma como aparece.

V4
C?F{LOS ALBFRTO OLIV,
~ /
/ Magigtrado Ponente

—

/ —_—

Firmado Por:

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 5 SALA LABORAL TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/39 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacién:

f72c8bed7d502cce9e3dc790d84b8c42549¢c2f54d023200dab03295a10dcd1ce
Documento generado en 05/08/2020 03:43:33 p.m.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL

Santiago de Cali, diez (10) de noviembre de dos mil

veinte (2020).

SENTENCIA NUMERO 241
Acta de Decision N° 071

El Magistrado CARLOS ALBERTO OLIVER GALE en asocio
de los demas Magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO y LUIS
GABRIEL MORENO LOVERA que integran la Sala de Decisién, proceden a
resolver la APELACION Y CONSULTA de la sentencia No. 255 del 23 de
noviembre de 2018, dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia
instaurado por el sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL contra
COLPENSIONES, bajo la radicacién No. 76001-31-05-018-2015-00128-01, con el
fin que se reconozca la pensiéon de vejez por altas temperaturas en los
términos del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo
ano, las mesadas adicionales, incremento del 14%, junto con los intereses

moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, y la indexacion de la

primera mesada.
ANTECEDENTES

Informan los hechos de la demanda que, cotizé al I.S.S. un
total de 1.453,85 semanas; destaca que laboré mediante contrato de trabajo a
término indefinido con la empresa “INDUSTRIA COLOMBIANA DE LLANTAS
S.A.", entre el periodo del 23 de abril de 1978 hasta el 31 de julio de 2006, estando
expuesto a actividades de alto riesgo; indica que en atencién al silencio de la
entidad a la peticion de la pensién de vejez por actividades de alto riesgo y el
incremento del 14% por conyuge, procedié el 14 de mayo de 2015 a presentar
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derecho de Peticién, siendo resuelto en forman negativa en resolucién GNR
303831 del 3 de octubre de 2015.

Al descorrer el traslado a la entidad demandada, la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
manifestd que, no es viable la peticion, toda vez que no cumple con los requisitos
establecidos por el Decreto 2090 de 2003 y Decreto 1281 de 1994. Se opone a
todas las pretensiones. Propone las excepciones de innominada, inexistencia de la
obligacion, cobro de lo no debido, prescripcién, buena fe (fl.49 a 57).

Igualmente, solicit6 llamar en LITIS CONSORCIO
NECESARIO, a la empresa INDUSTRIA COLOMBIANA DE LLANTAS
“ICOLLANTAS S.A.”, y mediante auto No. 1440 del 21 de junio de 2016, se ordend
integrarla (f1.67).

Al descorrer el traslado a la integrada como LITIS
CONSORCIO NECESARIO, INDUSTRIA COLOMBIANA DE LLANTAS
“ICOLLANTAS S.A.”, manifesté que, el actor no estuvo expuesto de manera
permanente, desempefno seis cargos, con temperaturas diferentes, y al no estar
expuesto, no habia razén para realizar el pago del porcentaje adicional. Se opone
a las pretensiones de la demanda. Formulé las excepciones de carencia de
accion, de causa y de derecho; inexistencia de la obligacién; prescripcion; pago de

lo debido; cosa juzgada; compensacion (fl. 110 a 127).
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado de Conocimiento, Juzgado Dieciocho Laboral del
Circuito de Cali, decidio el litigio a fravés de la sentencia No. 255 del 23 de
noviembre de 2018, declaré probadas las excepciones de inexistencia de la
obligacién y cobro de lo no debido, respecto de la mesada adicional de junio e
intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, respecto
de la causacion anterior a la ejecutoria de la presente sentencia y del incremento

del 14% de igual manera se declara probada la prescripcion respecto de las
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mesadas pensionales no reclamadas a tiempo, esto es, de la pensién especial de
vejez por los periodos comprendidos entre el 1 de agosto de 2006 y el 21 de
agosto de 2011; condené a la entidad a reconocer y pagar la pensién especial de
vejez, por actividad de alto riesgo -altas temperaturas-, al actor a partir del 22 de
agosto de 2011, la cual evolucionada al afio 2018 es de $6.511.472,17, con base
en 13 mesadas; por concepto de retroactivo pensional liquidado al 31 de octubre
de 2018, corresponde a la suma de $524.360.854,66, la cual debera pagarse
debidamente indexada al momento del pago. Los intereses moratorios del articulo
141 de la Ley 100 de 1993; autorizo a realizar los descuentos correspondientes a
salud; ordend a Icollantas S.A. realizar los tramites administrativos para el pago de
los aportes adicionales por el periodo comprendido entre el 24 de junio de 1994 y
hasta el 30 de junio de 2003; costas a cargo del demandante; honorarios en favor

del auxiliar de la Justicia, a cargo del demandante.

Adujo la a quo que, para el estudio de la exposicién o no a
altas temperaturas del actor, se nombré Perito, desprendiéndose del dictamen
presentado que, cuenta con idoneidad, cumpliendo con los requisitos que se le
exigen, ademds, las pruebas de tamizajes sefialan que, la vinculada en la
contestacion de la demanda no taché de falso la documentacién que milita en el
expediente, ni tampoco aporté nuevos estudios, por lo que, el valor del dictamen le
resulta incuestionable, en consecuencia, resalté que de los extremos referidos por

la entidad accionada, concluyé que de las 1452 semanas, 1296 semanas fueron

de exposicién a altas temperaturas.

Manifestd que, si bien se tiene que realizé traslado de
régimen y luego, regresé al régimen de prima media, en el presente caso, se

encontraba en el periodo permitido para hacerlo, sin que haya afectado su

permanencia.

Indicé que, cuando un afiliado se encuentre inmerso en
varios regimenes, se le aplica el que mas le favorezca, y, en el presente caso,

determiné que es beneficiario del régimen de transicion dispuesto en el Decreto
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1281 de 1994, estudiando su derecho con el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por
el Decreto 758 del mismo afio, en su articulo 15, destacando que, cuenta con
1.453,86 semanas en toda la vida, de las cuales, 1.296 semanas, las labor6 en
altas temperaturas, entre el 24-04-1978 al 30-6-2003, cotizando 546 semanas por
demas de las 750 semanas, generando la reduccién de 10 anos, asistiéndole el
derecho desde el cumplimiento de los 50 afios de edad, 2512-2005. No obstante,
al tener en cuenta la novedad de retiro, se reconoce a partir del dia siguiente a
dicha calenda, 1-8-2006.

Al efectuar el calculo del 1.B.L., determiné como mas
favorable el del “tiempo que le hiciere falta” percibiendo 13 mesadas al afio. En
atencion a la excepciéon de prescripcion, estas afectadas por dicha figura, las
mesadas anteriores al 21-8-2011. Autorizé los descuentos a salud y el pago del

porcentaje adicional a cargo del empleador.

Resaltdé que no proceden los intereses moratorios, en su

lugar, reconocié la indexacion hasta la ejecutoria de la sentencia.

En atencidn al incremento pensional por persona a cargo, se
recepcionaron los testimonios, de los cuales denotan evasivas, no demostraron
tener conocimiento de la situacién econémica de la pareja, todo lo presumen o
suponen, en consecuencia, absolvio de dicha prestacion. Por ultimo, fijo los

honorarios del perito.

APELACION

Inconforme con la decision proferida en primera instancia, los
apoderados judiciales de la parte demandante, LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL,
la demandada COLPENSIONES v, la vinculada, ICOLLANTAS S.A., interpusieron

recurso de apelacion en los siguientes términos.,
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El apoderado judicial de la parte demandante, LUIS
ALBERTO GARCIA MURIEL manifiesta que los intereses moratorios del articulo
141 de la Ley 100 de 1993, se concedan desde el momento en que se causa el

derecho, o los 4 meses después de la causacion del Derecho.

En cuanto a las costas no se debe condenar al demandante,

toda vez que en un solo item no fue condenado.
El punto del perito se fijo al demandante, siendo procedente

los honorarios del Perito a cargo de la demandada.

Indica que las costas no se deben condenar en contra del
demandante, toda vez que fue una sola pretension la que no fue condenada a su

favor, como lo fue, el incremento del 14%.

Expresa que los horarios del Perito se fijaron a cargo del

demandante, siendo procedente dicho pago a cargo de la demandada.

El apoderado judicial de COLPENSIONES, manifesté que no
quedé probado las actividades realizadas por el demandante, si bien
ICOLLANTAS aporté6 documento, estas actividades no fueron desarrolladas por
aquél; sefala que el Perito no puede establecer el ambiente en el que laboré el
actor, toda vez que la empresa se encuentra cerrada, esto es, no sabe las
condiciones ni el ambiente laboral en que estuvo aquél, considerando que ese
peritaje no cumple con los estandares que establece la normatividad, por que lo

hizo con entrevista y testimonios de los cuales se desconoce su procedencia.

El apoderado judicial de ICOLLANTAS S.A., manifesté que,
el dictamen pericial técnico no puede ser considerado como valido, pues no retine
los presupuéstos, tal y como lo sefnala la sentencia del Consejo de Estado del
31/05/2016, toda vez que no es claro, preciso y detallado, destacando el Perito
que se apoyo en los dichos del demandante y de los compaiieros de trabajo, los
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cuales no fueron senalados, solicitando se absuelva a la entidad de las condenas

impuestas.
Indicé que, si no se realizé una visita es obvio que no pudo

detallar esas caracteristicas, sin que sea un dictamen de caracter técnico. En
cuanto a la Tabla del Tamizaje, que se refleja en el proceso, comprende algunos

puestos, pero no son los que desempend el demandante.

En cuanto a la solicitud de los intereses moratorios, la
entidad accionada sefialé que no proceden toda vez que no se acreditaron los
extremos temporales, ni se allegd prueba por la ARL, ni certificacion de altas
temperaturas, y, en esta instancia quedé probada esa situacion, pues la empresa
cerré en el afio 2006 y, el dictamen es un apoyo de dichos del demandante, y

unos compafieros de trabajo que no fueron relacionados.

En consecuencia, solicita se absuelva a la entidad de las

condenas impuestas.

Las partes en esta instancia presentaron alegatos de

conclusion que se circunscriben a lo debatido en primera instancia.
CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. OBJETO DE APELACION Y CONSULTA

En virtud de lo anterior, encuentra la Sala que se circunscribe

el problema juridico en determinar si:

i) El sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL, causé los requisitos para
acceder a la pension especial de vejez por exposicion a altas
temperaturas.

i) Determinar la fecha de causacion del derecho a los intereses moratorios
del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.
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iii) A cargo de quién estan las costas procesales

iv)  La condena del pago de los honorarios del Perito

2. PENSIONES ESPECIALES DE ALTO RIESGO

Segun la normatividad que ha estado vigente en esta materia
(Decreto 3041 de 1966, literal d) del articulo 15 del Acuerdo 049 de 1990
aprobado por el Decreto 758 de 1990, Decretos 1281 de 1994, y 2090 de 2003,
ampliada la vigencia por el Decreto 2655 de 2014), se colige que para ingresar
dentro del ambito de aplicacién de la pensién especial de vejez, los trabajadores
deben estar dedicados como minimo a actividades que impliquen exposicién a
altas temperaturas, siendo necesario para ello superar los limites permisibles
segun el indice WBGT tal como lo estipula el paragrafo del articulo 64 de la
resolucion 2400 de 1979.

3. CASO CONCRETO

En el caso objeto de estudio, se encuentra probado que el
sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL labor6 en “INDUSTRIA COLOMBIANA DE
LLANTAS S.A..” desde el 24 de abril de 1978 hasta el 31 de julio de 2006 (f.127),

desempenandose en diferentes cargos.

Igualmente, se allegd dictamen pericial (178 a 210),
decretado y practicado por orden del Juzgado (f.168), del cual se desprende que el
sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL laboré para la empresa ‘INDUSTRIA
COLOMBIANA DE LLANTAS ICOLLANTAS.”, desde el 24 de abril de 1978 hasta el
31 de julio de 2006, relacionando los oficios ocupados, relacionando que, “Sl
HUBQO” exposicién al calor por encima de los limites que permiten las normas de
salud ocupacional y seguridad industrial, menos en el cargo de “Ingeniero de

Industrializacién”, tal y como lo justifica en la tabla anexa en dicho dictamen (fl.201).
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Dicha prueba se puso a disposicién de las partes mediante
Auto No. 0603 del 16 de abril de 2018 (fl. 211).

Por su parte, el apoderado judicial de ICOLLANTAS S.A,,
presentd escrito mediante el cual solicita aclaracion del dictamen pericial,
argumentando que el mismo no contiene los requisitos de una prueba técnica, que
carece de pruebas y que solo se bas6 en las declaraciones rendidas por el
demandante, sefialando que el dictamen carece de sustentos facticos y cientificos
(fl.212 a 217).

Mediante auto No. 0773 del 16 de mayo de 2018, se corrié
traslado por el término de tres (3) dias (f.218), en consecuencia, en auto No. 914
del 7 de junio de 2018, el Juzgado cité al Ingeniero Industrial Jairo Cordoba Pena
(fl.220).

En audiencia realizada el 15 de noviembre de 2018, se llevd
a cabo el interrogatorio del Perito, JAIRO CORDOBA PENA, quien manifesté que,
es Ingeniero Industrial, Docente en el area de Salud Ocupacional; en cuanto a la
metodologia que utilizd en el Dictamen Pericial esta descrita en el informe que
rindid, las dos variables que tuvo en cuenta y que fueron descritas en el informe;
describiendo la temperatura ambiente, la velocidad del aire, y la clasificacion del

trabajo dependiendo del esfuerzo.

Determiné que los cargos que desempeiio el actor, junto con

los tiempos laborados, los obtuvo de una certificacién de la empresa; senalo

que se basé en la documentacién que reposa en el expediente; la elaborada

por Suratep, destacando que los cargos que se analizan alli no corresponden

a_los _del actor, pero, se desarrollaban en los mismos lugares que destaca

Suratep; indica que con su experiencia en dichos casos, conocia la planta y el
manejo de la misma; en un solo piso estaban todas las maquinas, las cuales unas
producen mas calor que otras, como era el drea de vulcanizacion y los molinos;
destacé los puestos de trabajo del aclor y las medidas que se encuentra en el
expediente, elaborado por la misma empresa; agregé que también entrevisté al
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senor _Garcia y otras personas para prequntar sobre las actividades del
actor.

El documento de la tabla de tamizaje no esta suscrito por
ninguna persona, pero estaba en el expediente, milita a 210 del expediente,
realizd el estudio técnico basado en las variables y lo que se encuentra en el
expediente, complementado con algunos testimonios y entrevistas, toda vez
que la empresa esti cerrada.

El apoderado de la vinculada en calidad de litis manifestd

que en la tabla de tamizaje no esta suscrito, por lo cual no se debe tener en
cuenta.

El Perito agregé que, debido a su labor, realizé varios
estudios en la planta fisica, en su oportunidad.

Respecto a la prueba presentada por el Perito, la Juez la
incorpord, realizé las preguntas correspondientes en relacion a la idoneidad,
constaté que cumple con los requisitos que exige la norma, acreditando, ademas,

su trayectoria en situaciones similares al caso que nos ocupa.

Ahora bien, en relacion a las inconformidades manifestadas
por los apoderados judiciales de las partes en litigio, encuentra la Sala que, de la
valoracion en conjunto del material probatorio allegado al proceso, se observa que
la a quo, para aclarar el tema de la exposicién o no del actor, a altas temperaturas,
solicito la valoracion de un Perito encargado.

Teniendo en cuenta que tanto la parte demandada, como la

vinculada en calidad de litisconsorcio necesario, manifiestan su inconformidad en

relacion a dicha valoracién, pasa la Sala a estudiar el dictamen en mencion.
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En primer lugar, se tiene el dictamen pericial (178 a 210),
decretado y practicado por orden del Juzgado (fl.168), del cual se desprende que el
sefior LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL laboré para la empresa ‘INDUSTRIA
COLOMBIANA DE LLANTAS ICOLLANTAS.”, desde el 24 de abril de 1978 hasta el
31 de julio de 2006, ocupando los oficios de “Supernumerario; Ayudante Varios;
Prensador Llantas Auto; Arrumador de Llantas Verdes; Recogedor Alm. Llantas
Verdes”, en el cual, se concluyé que en los cargos de “Revisor de Llantas; Auxiliar
de Estadistica; Auxiliar especiaciones Técnicas; Supervisor Técnico Construccion;
Supervisor Técnico Construccién y Pruebas de Carretera; "SI HUBO” exposicion al
calor por encima de los limites que permiten las normas de salud ocupacional y
seguridad industrial, menos en el cargo de “Ingeniero de Industrializacion”, tal y

como lo justifica en la tabla anexa en dicho dictamen (f1.201).

Ahora bien, cabe destacar que en el dictamen pericial
allegado se destaca que, realizé un estudio a los puestos de trabajo, los cuales se
observan detallados a folios 127 a 129, describiendo inicialmente, los cargos

desempefiados por el actor y el tiempo de servicio encada uno de ellos y la

temperatura WBGT:
OFICIO DESDE HASTA TEMPERATURA
Revisor de llantas 24 abril 1978 01- Febrero 1983 27.7 °CWBGT
Auxiliar de Estadistica de | 02 febrero 1983 31 mayo 1986 27.0 °CWBGT
Calidad
Aucxiliar de | 01 junio 1986 31 octubre 1994 27.0 °CWBGT
Especificaciones Técnicas
Supervisor Técnico de | 01 noviembre | 31 mayo 1995 27.0 °CWBGT
Construccion y Desarrollo | 1994
de Producto
Técnico de Desarrollo y | 01 junio 1995 30 junio 2003 27.0 °CWBGT
Pruebas
Ingeniero de | 01 julio 2003 31 julio 2006 27.0 "°CWBGT
Industrializacién
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En segundo lugar, resaltando dos variables, el indice WBGT
y la carga Térmica Metabdlica, para el analisis de dichas variables utilizé los
indices WBGT de la Tabla de datos prueba de tamizaje, Evaluacién ambiente

término de mayo de 1997, certificacion de los oficios desempefnados contenida en

el expediente.
De la revisién del expediente, se tiene que la citada tabla de

prueba de Tamizaje obra a folio 32, siendo allegada por la parte actora, de la cual se
deprende que, se realizé en mayo de 1997, muestreado por Robert Lépez y Miguel

Zapata, justificando en la casilla “Puesto de Trabajo”, con 14 actividades.

Sefalé que, para el cargo de Revisor de Llantas tuvo en
cuenta el promedio de los puntos de medicién de los puestos de trabajo del area
de vulcanizacion contenidos en la tabla de datos prueba de tamizaje, en razén a
que este puesto de trabajo estaba ubicado en esa drea; para los cargos de
Auxiliar Estadistica de Calidad, Auxiliar de Especificaciones Técnicas, Supervisor
Técnico de Construccién y Desarrollo de Producto, Técnico de Desarrollo de

Pruebas e Ingeniero de Industrializacion, tuvo en cuenta el promedio de los

puntos de medicién de los puestos de trabajo maquinas de construccion 1

etapa, maquinas construccion 2 etapa y prensas de vulcanizaciéon de llantas

contenidos en la tabla de_datos prueba de tamizaje, en razéon a que estos

cargos se desarrollaron en estos puestos de trabajo (f.182).

En cuanto al estudio de cada cargo desempefnado por el
actor y, la relacién de la medicién de los puestos de trabajo de las maquinas
senaladas, llama la atencion de la Sala, toda vez que, si bien indica que “estos
cargos se desarrollaron en estos puestos de trabajo”, también lo es que el actor
laboré hasta el 31 de julio de 2006, sin que a la fecha se encuentren funcionando
las instalaciones.

Sin que se evidencie en el plenario un soporte del cual se
desprenda cémo el Perito puedo realizar dicha comparacién y arribar a dicha
conclusion, desprendiéndose de sus dichos que, contd con el apoyo en otras
experticias practicadas, la cuales no vienen al caso, ni mucho menos son objeto

1
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de plena prueba para determinar lo que se pretende en el presente asunto.

Observandose ademas que, aunque la empresa indic6 los
oficios desempefados por el demandante durante su vinculo laboral, sefalé el
Perito que, “las actividades para cada cargo fueron obtenidas a través de

personas que laboraron en la misma época y conocieron ampliamente las labores
desarrolladas por el demandante” (fl. 180).

Cabe advertir que, las personas en las cuales apoyd su
experticia no fueron relacionadas, ni mucho menos recepcionadas dentro del
proceso, es decir que, su convencimiento en este tema lo obtuvo apoyado en
terceros, los cuales se desconocen en el proceso.

Significa lo anterior que, cuando se trae a colacién en el
dictamen la descripcién de cada puesto de trabajo desempefiado por el actor,
parte de la explicacion fue extraida de los dichos de las personas en que se
apoyo, las cuales son desconocidas por la Sala, sin que haya certeza, de sus
nombres, en qué lugar se desempefiaban, ni mucho menos, la forma en que
aquellas percibieron los hechos que se exponen.

Aunado a lo anterior, el Perito sefialé que, “se baso en la
documentacién que reposa en el expediente” para realizar su analisis, destacando
entre ellos, el informe que se encuentra elaborado por Suratep, sin embargo,

indico que “los cargos que se analizan alli no corresponden a los del actor”,

En efecto, encuentra la Sala que, tal y como lo sefalan los
apoderados judiciales de la entidad accionada y la vinculada, aunque el Perito
cuenta con una gran trayectoria, experiencia en la actividad que desarrolla, y tiene
los conocimientos especializados para realizar este tipo de experticia, en el caso
en particular, al no poder asistir a las instalaciones de la empresa y tener que
recurrir al apoyo de personas que no se relacionan en el proceso, maxime cuando
ha pasado tanto tiempo desde que el demandante finalizd su contrato en el afio

12
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2006, se concluye que, el dictamen no se ajusta a una prueba técnica que

demuestre con certeza los hechos en que basa las pretensiones de la demanda.

Advierte la Sala que, en esta instancia con la intencion de

ampliar la informacion, se requirié a las personas que aparecen relacionadas en el

documento de Tabla de Tamizaje, sin embargo, resulté infructuosa, toda vez que

en la fecha y en el dia programado los testigos no asistieron.

En consecuencia, se revoca la decisién proferida en primera

instancia, y en su lugar, se absuelve a las entidades accionadas de todas y cada

una de las condenas impuestas.

COSTAS en ambas instancias a cargo de la parte vencida en
juicio, LUIS ALBELRTO GARCIA MURIAL. Agencias en derecho en esta instancia
en la suma de $500.000,00 en favor de cada una de las entidades,

COLPENSIONES y de ICOLLANTAS S.A.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Cali, Administrando Justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia apelada y consultada
No. 255 del 23 de noviembre de 2018, proferida por el Juzgado Dieciocho Laboral
del Circuito de Cali, y en su lugar, ABSOLVER a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” y a ICOLLANTAS S.A,, de
todas y cada una de las pretensiones formulada por el sefior LUIS ALBERTO

GARCI MURIEL.

SEGUNDO: COSTAS en ambas instancias a cargo de la
parte vencida en juicio, LUIS ALBELRTO GARCIA MURIAL. Agencias en derecho

13
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en esta instancia en la suma de $500.000,00 en favor de cada una de las
entidades, COLPENSIONES y de ICOLLANTAS S.A.

NOTIFIQUESE POR VIA LINK RAMA JUDICIAL O CUALQUIER OTROMEDIO
VIRTUAL EFICAZ

7

V7

CA {.OS ALB!;E{I‘O OLIVER GALE
/ /

2 it /
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO /LUI BRIEVﬁO‘?ENO/ OVERA

— i

Firmado Por:

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Despacho 005 De La Sala Laboral Del Tribunal Superior De Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9¢f064203b9b9b53bbcf237d2a7265cc3def735dfe6c6e174daf19e489e8832f
Documento generado en 10/11/2020 08:45:00 a.m.
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AGINA1DE3
CLINICA COLSA f
CLINICA COLSANIT kit

AS 5.A. - CLINICA SEBASTIAN DE BELALCAZAR
EPICRISIS

GENERADO: 22/11/2020 11:56
FECHAY HORA:  22/11/2020 11:56

NUMERO IDENTIFICACION : CC-16654695

NOMBRES DEL PACIENTE :JAIRD Hmmn GALLEGO GUTIERREZ

EDAD: 50 mos 2MESES 23 0IAS  SEXO: MASCULIND
HISTORIA CLINICA No.: 16654696 /

No. ADMISION : H 2020 3986

FECHA INGRESO : 02/13/2020 HORA INGRESO : 20:50 J SERVICIO INGRESO : Rosvmzmoo.u

FECHA EGRESO ; 22/1172020 HORA EGRESO: 1155 SERVICIO EGRESO :  MOSPITAUZACION
TIEMPO DE ESTANCIA : 20 CAMA / CUBICULO; - 604

MEDICO TRATANTE:  ANGULO MARTIN NELSON AUGUSTO pree

| FECHAY HORA:  22/11/2020:11:55 £t
}}  MOTIVO DE CONSULTA | A
INFORMACION SUMINISTRADA POR : PACENTE B
MUCHA FIEBRE Y ME SIENTO AHOGADO

b ENFERMEDAD ACTUAL

PACIENTE CON CUADRO CLINICO DE APROXIMADAMENTEG-7 DiAS DE EVOLUCION, DE SINTOMAS xsspnmrﬂg?gs;rgaofofc%s z&oc;;;ou
PRODUCCION [SCASA, ASOTIADO A MALESTAR GENERAL, ASTENIA, ADINAMIA, NO FIEDAE, i DT:?{:ROE?% CASA CUMPLIENDO g
DIA 29/10/2020 DECIDEN TOMA DE RT PCR PARA COVID 19, POSITIVA DL DIA 30/!0/{073. RECF‘:“D: ALZAS TERMICAS, CUANTIRICADAS
AISLAMIENTO, PERO DESDE HACL DOS DIAS CON EXACERBACION DE SINTOMAS, "ERS‘S:S:;A'R e ; Bt
MAXIMA EN 38.5°C. DISNEA MODERADA Y DOLOK TORAQCO, PORLO CUAL DEQDE CO

ANTECEDENTES PATOLOGICOS NEGATIVOS
ALERGICOS NEGATIVOS
FARMACDOLOGICOS NEGATIVOS

QX VASECTOMIA, mtmstm_‘

B REVISION POR SISTEMAS p BB i s Wk
NEUROLOGICO: NOREFIERE G L et RN
és;xcosomnco; rqo REFICRE -

SRGANOS DE LOS SEN1I00S: HO REFIEAL
R'Lsmafﬁdn'lfx NO REFILRE

GASTROINTESTINAL oy e
CENITO-URINARIO: NO REFIERE

e OSCADNKICUN NOREFERE ., vt
O ANREMO NI, i o i e T i

EMATOLOGICO Y LINFATICO:KO TG
H A NFA
ENOOCRINO. NO REFIERE

L emas meammn N
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FECHAY HORA: - 22/13/2030 1158

NOMBRES DEL PACIENTE
HISTORA CLINICA No. ;. 16654696
PERIMETRO CEFAUICO cms,
TENSION ARTERIAL SISTOLE 130 mmHg

+INRO HERNAN GALLEGO GUTIERREZ

- GENERADO: 22/11/2020 11:56

NUMERO DENTIFICACION : ct- 1665496 .

EDAD: 60 AR5 2 MESES 23 DIAS  SEXO: pASCULI!
‘No. ADMISION ; 1 20203985

TN R CIMC

. PERIMETROABDOMINAL -~ Cms,

TENSION ARTERIAL DIASTOLE 86mmbg

TEMPERATURA 381%C FRECUENCIA BBPORMINUTO. ;’ﬁgcumcu\ ' 31PQA MINUTO,
' CARDIACA ' © RESPIRATORIA

ESTADO DECONCIENCIA  ALRTA  GLASGOW  15/15 . EMBRIAGUEZ..

ESTADQ GENERAL ALGICO, DISNEA LEVE, FEBRILAL TACTO, NO FOCALIZACION

¥ HALLAZGOS DEL EXAMEN FISICO

CABEZA: NORMQCEFALO

CARDIOVASCULAR: RSCSRSRS SIN SOPLOS

PULMONAR: MV DISMINUIDO CON SIBILANCIAS ESPIRATORIOS, RONCUS BIEAﬁAL

EXAMEN NEUROLOGICO: SIN DEFICIT MOTOR O SENSTIVO

¥ DIAGNOSTICO DE INGRESO O PREQUIRURGICO | i

DIAGNOSTICO TIPODIAGNOSTICO. CATEGORIA

© R34 7 . INFECCION DEBIDA A CORONAVIRUS, SIN OTRA ESPECIFICACION CONFIRMADQ REPETIDO

FAINGPAL
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CLINICA COLSANITAS S.A.
CLINICA COLSANITAS S.A. - CLINICA SEBASTIAN DE BELALCAZAR
EPICRISIS

GENERADO: 22/11/2020 11:56
HAYHORA:  22/11/2020 11:56

JMERO \DENTIFICACION : CC-16654696

OMBRES DEL PACIENTE : JAIRO HERNAN GALLEGO GUTIERREZ

EDAD: 60 ANOS 2 MESES 23 DIAS  SEXO.
ASTORIA CLINICA No. : 16654696

No. ADMISION : H 2020 3986

HOTA DE EGRESO Y FALLEQMIENTO
DIAGNOSTICO

LSTADO POST PARO, RITMO ASISTOLIA,6 MINUTOS
FALLA VERTILATORIA TIPOY
NEUMONIA VIRAL POR SARS COV 2
R PCR: 30/10/20
-£1 DL SINTOMAS 28/10/20
-FLCHA DE INTUBACION OROTRAQUEAL: 5/11/20
-SORA SCVERO
INJURIA RENAL AGUDA

-SOBREINFECCION BACTERIANA
ORTSIDAD

DISUPIDEMLA

AJP: PACIENTE MASCULINO DE 60 ANDS DE EDAD, SIN MAYORES COMORBILIDADES NI FACTGRES DE RIESGO, EXCEPTO POR
DISLIPIDEMIA 'Y SOBREPESO, QUIEN INGRESA EN EL CONTEXTO DE DE IRAG SIN FALLA RESPIRATORIA ASQCIADA A CON IMAGEN
O TACAR CON INHLTRADOS MULTILOBARES EN VIDR!O ESMERILADO, MARCADORES DE RIESGQ LIGERAMENTE ELEVADOS, CON
RT-FCH PARA COVID19 POSITIVO, COMPATIBLE CON NEUMONIA VIRAL. POR FALLA RESPIRATORIA AGUDA, RECIBE17 DIAS DE
VENTIACION MECANICA, CON LA CUAL PRESENTA EVOLUCION IRREGULAR, CON INDICES DE OXIGENACION SEVERAMENTE
COMPROMETIDOS, SIN RESPUESTA AL MANEJO CON PARAMETROS DE VENTILACION PULMONAR PROTECTORA, OCLOS OF
PRONAQON NI RELAJACION NM DE ACULRDO A PROTOCOLO. PRESENTA EVOLUCION IRREGULAR, CON FALLA ORGANICA
MULTIPLL, COMPROMISO RESPIAATORIO, CARDIOVASCULAR Y RENAL, CON SOPORTE VASQOACTIVO ELEVADQ, CON SIGNOS DE
HIPOPERFUSION, CON ANURIA, REQUIERE MANEJO CON H/DIALISIS, DESDE EL PUNTO DE VISTA INFECCIOSOS, CON KLEESIE(LA ppy
EN 30T, DX CL NEUMONIA ASOCIADA A VENTILACION MECANICA, SIN RESPUESTA AL MANEIQ CON ANTIBIOTICQ DE AMPUO
LSPECTRO, CON MEHOPENER CASPOFUNGINA. PRESENTA ADEMAS COMPLICACION CON SANGRADQ POR NARIZ, TUBO OT. £t
PACIENTE PRESENTA PARO CARDIORESPIRATORID A LAS11:00 AM, SIN RESPUESTA AL MANEJO INSTAURADO. SE EXPLICO
PREVIAMENTE A FAMILIAR (MUC), ACLRCA DE SITUACION CRITICA Y RIESGO DE FALLECER, SE DILIGENCIA CERTIFICADO 05
DEFUNCON.

DESTING FINAL MuUERTE
TIFO DE DISCAPACIDAD
GRADO DE DISCAPACIDAD

KO RLGISTRADO

}* DIAGNOSTICO DE EGRESO O POSQUIRURGICO

‘ sl ESTADO
DIAGNOSTICO TIPO DE DIAGNOSTICO.  CATEGORIA T
034.2834.7 - INFCCOGHN DEBIDA A CORONAVIAYS, Siy GTRA  CONFIRMADO REPETIDD PRINCIPAL
LS ECIFICACION v , et
v ON :
115.9 115.9 - KLUMONIA BACTERIANA, ey popne CIFICADA CONF IRMADO NUEVD COMIMUCAC
}* INCAPACIDAD
INAL?
DIAS INCAPACIDAD ; FECHA INICIAL : FECHAF

MmEDICO EGRESO ANGULO MARTIN NELSON AUGUSTO
REGISTRO MEDICO: 16732711

ESPECIALIDAD: MEDICINA INTERNA
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26/5/2021

::Consulta de Procesos:: PAgina Principal

" Rama Judicial
INICIO %\ Sonaspo Superior de s udicatare Consulta De Procesos
Repliblica de Colombia AYUDA
Consulta de Procesos
Selecclone donde esta localizado el proceso
Ciudad: [ CALI v]
Enlidad/Especialidad: [ TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI - SALA LABORAL V]
Aqui encontrard la manera mds ficll de consultar su proceso,
Seleccione la opcion de consulla que desee:
Consulta por Nombre o Razén social v
Sujeto Procesal
*Tipo Sujelo:
* Tipo Person: -
* Nombre(s) Apellidos o Razén Social: [Iuis alberto garcla murlel ]
["Consultar | [ Nueva Consulta
Numero de Proceso Consultado: 76001310501820150012801
[Regresar a los resultados de la consulta |
Detalle del Registro
Fecha de Consulta : Miércoles, 26 de Mayo de 2021 - 02:12:17 P.M. (Descargar resultados aqui)
Datos del Proceso
Informacién de Radicacién del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Laboral CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Clasificaclén del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expadients
Declarativo Ordinario Apelacién de Sentencias Despacha de crigen
Sujetos Procesales
[ Demandante(s) Demandado(s)
|;LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL - COLPENSIONES
Contenido de Radicacién
[ Conlenido ]
L —
Actuaciones del Proceso
Fecha de . Fechalnicia | Fecha Finaliza Fechade
fotied Actuacién Anolacién Término Teérmino Registro
ENVIO FECHA SALIDA:16/03/2021,0FICIO: ENVIADO A: - 018 - LABORAL - -
16 Mar 2021 | ExpEDIENTE | CIRCUITO - CALI (VALLE) ¥ M 2071
144an 2019 | FLACION | ACTUACION REGISTRADA EL 1410112010 A LAS 13:20:34, 15Jan2019 | 150202019 | 14Jan 2019
AUTO
ADMITE 2
14Jan 2019 | oreURSO 14 Jan 2019
APELACION
19 Dec 2018 | ADESPACHO 19 Dec¢ 2018
19 Dec 2018 REPARTO | A LAS 15:20:60 REPARTIDO A'LEOMARA DEL CARMEN QALLO MENDOZA 10 Dec 2018 | 19 Dec 2018 | 19 Dec 2018

DEL

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultaluslticias21.aspx ?Entryld=vRbvOX 76vxqly NTO%2YrWxvPQTaU% 3d
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28/512021 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal
PROCESO
RADICACION
Al Al
19 Dec 2018 DE LESTI:SEIBQ:,DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 19/12/2018 A 19Dec 2018 | 19 Dec 2018 | 19 Dec 2018
PROCESO 5
Imp
L Sefior usuariola): Para su conocimiento consulte aqui las Politicas de Privacidad y Términos de Uso del Portal Web de la Rama Judicial

Calle 12 No 7 - 85 - Palacio de Justicia - Bogeta D.C

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21 .aspx?Entryld=vRbvOX75vxqjyNTO%2fYrWxvPQ7aU%3d
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Seifiores(as)
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL
Att: M.P.CARLOS ALBERTO OLIVER GALE (SUSTANCIADOR)
MG.MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MG.GABRIEL MORENO LOVERA
E.S.D.

Ref. SOLICITUD DE NULIDAD PROCESAL EXTRAORDINARIA
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

PROCESO SEGUNDA INSTANCIA APELACION Y CONSULTA
SENTENCIA 241 DE 10 NOVIEMBRE DE 2020 .
DTE. LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL C.C.16.605.231 de Cali
DDO: COLPENSIONES

RAD. 76001-31-05-018-2015-00128-01

LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL C.C.16.605.231 de Cali en mi calidad de
demandante, con todo respeto solicito la nulidad procesal por indebida
notificacion del auto No.162 de 5 agosto de 2020 y de la sentencia No.241,
aunado a la violacién al derecho fundamental al debido proceso, acceso a la
justicia, por carecer de abogado de confianza para la defensa de sus

intereses, (entre otros) y en cumplimiento del DECRETO 860 /2020, para

lo cual; expongo y solicito lo siguiente:

- Existe discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion
del auto No.162 de 5 agosto de 2020 y de la sentencia No.241, pues
no se informé via consulta de procesos de la rama judicial (pagina
web), la actuacién que se realizaba o no se cité a las partes a la
audiencia publica, razén por la cual, no tuve oportunidad para

defender mis derechos.

- Solicito la declaratoria de nulidad de lo actuado, pues no me enteré

de lo tramitado.

- Solicito lanulidad de lo actuado para poder restablecer mis derechos

en el proceso judicial.
- Lo anterior lo declaro bajo la gravedad de juramento

Atentamente,

X7_ 2N 0.

LUIS ALBERTO GARCIA MURIEL™&"
C.C. No. 31.445.432

Cel. 3184630013
Luisalbertogm1955@hotmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ORGANIZACION ELECTORAL

2 \\9/,' REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

(Fn ry et

Serial

REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION " . 07322579

-Datos de la oficina de registro

0 N OO A

st-ei:‘if:i‘r::m : Hu':ig'i:r_ag:j:l‘mi“m l::lt::::"a(" L ::::uudo Corregimiento Insp. de Policia Cadigo Tl 512
COLOMBIA - VALLE DEL CAUCA - CALI NOTARIA 12 CALI * * * * * * » % » *
: _J

Datos del inscrito

Apellidos y nombres completos

GALLEGO GUTIERREZ JAIRO HERNAN * * * * * * % % % * *

* Kk Kk K

k k Kk * K

Documento de identificacién (Clase y nimero)

Sexo (en Letras)

———

*|cc No. 16654696 * * + * % * % % * % % % * ¥ MASCULINO * * *

*

* K *  *

>

——

{ _Datos de la defuncién

‘Lupr de la Defuncién; Pals - Departamento - Municipio - Corregimiento e/o Inspeccién de Policia

COLOMBIA - VALLE DEL CAUCA — CALI * * * % % % % % * * * *x % % * * * *

>
& Fecha de la defuncién Hora Nuamero de ceruficado de defuncién

Ao (21012 [0 L N|o|lv| P» |2]2] 11:00 7260277

09 * * * * * * * |*x

Presuncion de muerte

|uzgado que profiere la sentencia Fecha de la sentencia
Lk ok ok Kk Kk Kk Kk Kk Kk * * * Kk Kk * Kk * Afo Mes Dia
}7 Documento presentado Nombre y cargo del funcionario
B tzacion judicta Eemibeads Fiddies, |30 NELSON AUGUSTO AIjGI;ILSr) I;iARTEN*- )
" * .
£ MEDICO * * * * * >
-‘.Datos del denunciante
Apellidos y nombres completos
CASTANO ZAPATA VICTOR HAMILTON * * * * * & * & % % & & % & & * & & & *
Documentos de Identificacién (Clase y nimero) Firma 1\
* % * * F* * * * K *x * * * y\
CC No. 94429349 )
Primer testigo
5 Apellidos y nombres completos
& 5 % *x F K* Kk Kk Kk Kk Kk K* Kk K ¥ *x *k Kk Kk *F Kk Kk *k & *F * * * x * % x x *
; Documentos de Identificacion (Clase y numero) Firma
E * * x * * * * * * K* x * * * * * * * *x * * % % * * % *x ®* * * * * x
' J
Segundo testigo
b Apellidos y nembres completos
2- * * * * *x * * *k Kk K K * * * * * *x *x Kk Kk Kk K& A * * *x X% % *x % % * X
. Documentos de Identificacién (Clase y nimerc) Firma
d 4 k * * *x % * * * * x % ¥
s % x x x *k k F ok ok K x ok ok ok ok ok ok kK * * ,_’T.T",..‘\ y
= \al \ ] apa h\ #
Fecha de inscripcidn Nombre y_ﬂ ma w:(\((on&m que Q‘ﬂrh\n )
q T | \'\& J ‘\'\\
. I Mes vi ® |21s MARIA MERCEDES\LALINDE OSPINA-
e 121020 N |0 ! LALINDE &
D ———

ESPACIO PARA NOTAS

TS TRTIK
‘ N" l\‘l L ‘u..‘_);-\

E"\z_)/lugg:o

OTRO: INSCRIPCION CONFORME CIRCULAR 1084 DEL 01/0{:%

kC—( : \\\:1] —:_\j

"’I' | h\lu\\x\“‘ a

/

-
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Que.' es necesario dar un término prudencial para la reanudacién de los términos legales o
_J'xldrcxales._para que los sujetos procesales puedan cumplir con los actos procesales que se
mrer.-rzm-zgxeron 0 no se pudieron realizar por la suspensién de términos judiciales, se garantice
el ejercicio de los derechos ¥ se evite la aglomeracion de personas en los despachos judiciales

;n;_‘e: se levante la suspension de términos Judiciales por parte del Consejo Superior de la
udicatura.

Que estas disposiciones garantizardn el derecho de acceso a la administracién de justicia,
defensa y seguridad juridica de las partes y ademas el derecho a la salud de los servidores
Judiciales y de los usuarios de Justicia porque evitara situaciones en las que se torne imposible
el. ejercicio de los derechos y el acceso a la justicia, teniendo en cuenta las medidas de
aislamiento. Adicionalmente, como quedo expuesto, las medidas que se adoptan pretenden la
Slexibilizacion de la atencion al usuario de los servicios de Justicia y la pronta reactivacion de
las actividades economicas que dependen de este.

DECRETA

Cuando exista discrepancia sobre la Sorma en que se practicé la notificacion, la parte que se
considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria
de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto
en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

SOLICITUD DE PRUEBAS

Con fundamento en los hechos y las pruebas aportadas, solicito se
tengan en cuenta, para que se decreten y practiquen las siguientes:

DOCUMENTALES

1. Poder para actuar

2. Copia simple auto No.295 de 5 agosto de 2020. (2 f)

3. Copia simple sentencia No.241 de 10 noviembre de 2020 (15 f)

4. Copia simple historia clinica abogado JAIRO HERNAN GALLEGO
GUTIERREZ (3f)

S. pantallazo de sistema consulta de procesos de la rama judicial (2 f)

6. Declaracion juramentada de declaratoria de nulidad.

7. certificado de defuncion del abogado JAIRO HERNAN GALLRGO (qgep)

NOTIFICACIONES

Las notificaciones personales las recibiré en la Secretaria de su
despacho, las demas como ordena la ley, mi oficina de abogado queda
ubicada en la CARRERA 4 8-39, OF. 1301, EDIFICIO BENJAMIN
HERRERA, CALI- VALLE, CEL. 3148182198,

abogadopensiones@gmail.com.

Atentamente / >
FERNANDO VES GALLEGO

C.C. 94.495.310 de Cali
T.P.No. 110.926 del C.S de 1a J.
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