




 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

SALA PRIMERA DE DECISIÓN LABORAL 

 
 
 
 

   REF. CASACIÓN 

                                       ISRAEL GONZALEZ  

   VS. 

   EMCALI 

   RADICACIÓN: 76001-31-05-007-2017-209-01 

 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 009 

Santiago de Cali, 12 de Marzo de 2021_ 

 

   El apoderado judicial de la demandada, presenta recurso extraordinario de 

casación para ante la Sala de Casación Laboral de la Honorable Corte Suprema de Justicia, contra la 

sentencia No. 238 del 23 de octubre   de 2019 proferida por la Sala 1° de Decisión Laboral de esta 

Corporación, mediante la cual se revocó la de primera instancia.  

  

Para resolver se CONSIDERA: 

 

Disponen los artículos 86 del C.P.L Y S.S. y 62 del Decreto 528 de 1964, la procedencia del recurso de 

casación, contra la Sentencia de segunda instancia, donde la cuantía de las pretensiones supere los 120 

salarios mínimos vigentes al momento de la providencia, el cual debe ser radicado dentro de los quince 

(15)  días siguientes de haberse proferido la decisión motivo de inconformidad, luego al proferirse la 

providencia de la Sala de Decisión el 23 de octubre de 2019 (Fl.24, cuaderno del tribunal), y radicar la 

demandada el escrito de recuso extraordinario de casación el 19 de noviembre de 2018 (Fl.29) se cumple 

con el requerimiento de presentarse en término. 

 

Así las cosas, al haberse revocado la sentencia No.238 del día 23  de octubre de 2019 realizada por el 

Juzgado Séptimo  Laboral del Circuito de Cali, y en consecuencia se condenó a EMCALI EICE ESP a 

reconocer una mesada pensional inicial de la parte demandante en cuantía a $398.754 a partir del 1 de 

agosto de 1992, también a reconocer al demandante las diferencias pensionales causadas, por lo que el 

interés jurídico es lo condenado en esta instancia; veamos: 
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RETROACTIVO DIFERENCIAS PENSIONALES CAUSADAS    

        

FECHAS PENSION 
PAGADA POR 

EMCALI 

PENSION 
QUE DEBIA 

PAGAR 
EMCALI 

VALOR 
DIFERENCIA IPC ANUAL 

# DE 
MESADAS VALOR DESDE HASTA  

01/08/1992 31/12/1992 
 $        
362.750  

 $     
398.754   $       36.004    6 

 $        
216.024  

01/01/1993 31/12/1993 
 $        
453.909  

 $     
498.961   $       45.052  25,13 14 

 $        
630.725  

01/01/1994 31/12/1994 
 $        
556.493  

 $     
611.726   $       55.234  22,6 14 

 $        
773.269  

01/01/1995 31/12/1995 
 $        
682.204  

 $     
749.915   $       67.711  22,59 14 

 $        
947.951  

01/01/1996 31/12/1996 
 $        
814.961  

 $     
895.848   $       80.887  19,46 14 

 $    
1.132.422  

01/01/1997 31/12/1997 
 $        
991.237   $ 1.089.620   $       98.383  21,63 14 

 $    
1.377.365  

01/01/1998 31/12/1998  $    1.166.488   $ 1.282.265  
 $     
115.777  17,68 14 

 $    
1.620.883  

01/01/1999 31/12/1999  $    1.361.291   $ 1.496.404  
 $     
135.112  16,7 14 

 $    
1.891.570  

01/01/2000 31/12/2000  $    1.486.939   $ 1.634.522  
 $     
147.583  9,23 14 

 $    
2.066.162  

01/01/2001 31/12/2001  $    1.617.046   $ 1.777.542  
 $     
160.497  8,75 14 

 $    
2.246.951  

01/01/2002 31/12/2002  $    1.740.750   $ 1.913.524  
 $     
172.775  7,65 14 

 $    
2.418.843  

01/01/2003 31/12/2003  $    1.862.428   $ 2.047.280  
 $     
184.851  6,99 14 

 $    
2.587.920  

01/01/2004 31/12/2004  $    1.983.300   $ 2.180.148  
 $     
196.848  6,49 14 

 $    
2.755.876  

01/01/2005 31/12/2005  $    2.092.381   $ 2.300.056  
 $     
207.675  5,5 14 

 $    
2.907.450  

01/01/2006 31/12/2006  $    2.193.862   $ 2.411.609  
 $     
217.747  4,85 14 

 $    
3.048.461  

01/01/2007 31/12/2007  $    2.292.147   $ 2.519.649  
 $     
227.502  4,48 14 

 $    
3.185.032  

01/01/2008 31/12/2008  $    2.422.570   $ 2.663.017  
 $     
240.447  5,69 14 

 $    
3.366.260  

01/01/2009 31/12/2009  $    2.608.381   $ 2.867.270  
 $     
258.889  7,67 14 

 $    
3.624.452  

01/01/2010 31/12/2010  $    2.660.549   $ 2.924.616  
 $     
264.067  2 14 

 $    
3.696.941  

01/01/2011 31/12/2011  $    2.744.888   $ 3.017.326  
 $     
272.438  3,17 14 

 $    
3.814.134  

01/01/2012 31/12/2012  $    2.847.272   $ 3.129.872  
 $     
282.600  3,73 14 

 $    
3.956.402  

01/01/2013 31/12/2013  $    2.916.746   $ 3.206.241  
 $     
289.496  2,44 14 

 $    
4.052.938  

01/01/2014 31/12/2014  $    2.973.331   $ 3.268.442  
 $     
295.112  1,94 14 

 $    
4.131.565  

01/01/2015 31/12/2015  $    3.082.155   $ 3.388.067  
 $     
305.913  3,66 14 

 $    
4.282.780  

01/01/2016 31/12/2016  $    3.290.816   $ 3.617.440  
 $     
326.623  6,77 14 

 $    
4.572.724  

01/01/2017 31/12/2017  $    3.480.038   $ 3.825.442  
 $     
345.404  5,75 14 

 $    
4.835.656  

01/01/2018 31/12/2018  $    3.622.372   $ 3.981.903  
 $     
359.531  4,09 14 

 $    
5.033.434  

01/01/2019 23/10/2019  $    3.737.563   $ 4.108.527  
 $     
370.964  3,18 10,76 

 $    
3.991.574  

                

Usuario
Resaltar

Usuario
Resaltar
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TOTAL:              $79.165.767  

 

Teniendo en cuenta la anterior información, a la parte demandada no le asiste el interés jurídico para 

recurrir en casación, ello, porque el total de la condena no supera los 120 salarios mínimos legales 

mensuales vigentes al año 2019, que corresponde a la suma de $99.373.920. 

 

Atendiendo para el efecto la tasación del interés jurídico formulado por la Corte Constitucional (Corte 

Constitucional Sentencia T-084 de 2017 y T-562 de 2017), apreciación en la que se obtiene ese interés 

jurídico para casación en materia laboral liquidando el agravio efectivo hasta la fecha de la Sentencia 

de segunda instancia, más no por la vida probable del demandante, lo que estima de mayor favor para 

el pensionado. 

  

Por lo expuesto, la Sala Primera de Decisión Laboral del Tribunal Superior de Cali, administrando 

justicia por autoridad de la ley y en nombre de la República de Colombia, 

 

RESUELVE: 

 

1.   NEGAR el recurso extraordinario de casación interpuesto por el 

apoderado judicial de la demandada contra la sentencia No. 238 del 23 de 

octubre de 2019. 

  

2.  Continuar con el trámite del proceso. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

Los Magistrados, 

 
 

 

 
 
 
 

MARIA NANCY GARCÍA GARCÍA   ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLÓN 
SALVA VOTO 

     Se suscribe con firma escaneada por salubridad pública 

                        (Art. 11 Dcto 491 de 2020) 

 




