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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE JOSE JULIAN FICHMAN DELGADO
VS. EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
RADICACION: 760013105 014 2023 00104 01

AUTO NUMERO 342
Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admite la APELACION formulada por la
apoderada de EMCALI E.I.C.E. E.S.P. contra el auto interlocutorio No. 1152
del 25 de abril de 2024, proferido por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito
de Cali. Una vez ejecutoriado este auto, por Secretaria, se correra traslado
comun virtual a las partes por cinco (5) dias, para que aleguen por escrito, a
través del correo electronico, de conformidad con la norma en cita y el articulo
9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los alegatos a la sede
electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electronicas (Art. 78 num. 14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira la decision. La notificacion se hara por ESTADO electronico en
la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https:.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159
En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE APELACION formulada por la apoderada de EMCALI
E.I.C.E. E.S.P. contra el auto interlocutorio No. 1152 del 25 de abril de 2024,

proferido por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali..

SEGUNDO: Por Secretaria, cérrase traslado comun virtual a las partes por

cinco (5) dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electrénico



sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, conforme lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por ESTADO electrénico en la
pagina web de la Rama Judicial, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159
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MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRI'!'O JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE JOSE RANULFO IBARGUEN (Q.E.P.D.)
VS. POSITIVA S.A. (SUCESORA PROCESAL- UGPP)
RADICACION: 760013105 013 2014 00591 02

AUTO NUMERO 336

Hoy veinte (20) de mayo de 2024, la SALA CUARTA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALLI, integrada por
los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO, quien la preside en
calidad de ponente, ARLYS ALANA ROMERO PEREZ y CARLOS ALBERTO
OLIVER GALE, resuelve la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
del auto que liquida costas No. 2221 del 27 de julio de 2023, elevada por el
apoderado de la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Protecciéon Social — UGPP, ante el Juzgado de
conocimiento, el 3 de agosto de 2023 (cdno.Tribunal/arch.08); con base en la
ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a cabo el 14 de mayo
de 2024, celebrada, como consta en el Acta No. 30 tal como lo regulan los
articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.

Referencia: Desistimiento a los recursos presentados.

CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA, identificado con cédula de ciudadania
Nro. 76. 328. 346 de Popayan y abogado en ejercicio con tarjeta profesional Nro.
151.741 del C. S. de la J, en mi calidad de apoderado de la parte demandada,
con poder general conferido por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, y con ¢l fin de amparar el Derecho de Defensa
de la entidad accionada, con todo respeto me permito presentar desistimiento al
recurso de apelacion interpuesto el dia 24 de julio de 2023 en contra del Auto
No. 904 del 14 de julio de 2023 y recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto el dia 31 de julio de 2023 en contra del auto interlocutorio No. 2221
del 27 de julio de 2023, proferidos por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de
Cali, mediante el cual aprobo la liquidacion de costas y dio por terminado el
proceso ordinario laboral.

. ANTECEDENTES

Dentro de las actuaciones procesales surtidas en el asunto, se tiene, la

sentencia audible de primera instancia del siguiente tenor:



El Juez de primera instancia en sentencia audible No. 172 del 22 de agosto de 2016
declaré parcialmente probada la excepcion de prescripcion en los extremos
comprendidos entre el 1-08-1996 y 18-06-2011 de las mesadas pensionales por
invalidez de origen laboral y no probadas las demas: en consecuencia, condenod a la
UGPP, como sucesora procesal de POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A, a
incluir en némina de PENSIONADOS POR INVALIDEZ origen profesional al actor y
reactivar el pago de la pension iniciaimente reconocida al demandante y suspendida,
con Res. 6388/96 en la forma y lineamientos como se venia pagando, con los reajustes
de ley. Condenar a la UGPP a liquidar y pagar el retroactivo debidamente indexado,

causado desde el 19 de junio de 2011 hasta el momento en que se reactive el pago
en nomina. Absolver de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.
Impuso costas equivalentes a 10 SMLMV. Para asi decidir, explicd que la pension de
vejez y la de invalidez de origen profesional son compatibles entre si, pues asi lo ha
determinado la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, lo que
significa que no hay impedimento en que perciba ambas prestaciones si demuestra
tener derecho a ellas.

Tal decision fue adicionada en segunda instancia de la siguiente manera:

RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR ia sentencia audible No. 172 proferida el 22 de agosto de
2016 por el Juzgado Trece Laboral del Cicuito de Cali. Valle del Cauca. en el sentido
que debera pagar la pension de invalidez de origen laboral con destino al acervo
sucesoral de JOSE RANULFO IBARGUEN (ge.p.d) hasta e 12 de junio de 2019,
mesadas de las cuales se le AUTORIZA = descontar los aportes al Sistema de
Seguridad Social en Salud._

SEGUNDO: CONFIRMAR: la decisian en o demas

TERCERO: Sin costas aen esta instancia

El Juzgado profirié el Auto No. 904 del 14 de julio de 2023, en el que definio,
sin mediar liquidacion secretarial (Art. 366 num.1, C.G.P) y en forma

ininteligible, lo siguiente:

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, julio catorce (14) de Dos Mil Veintitrés (2023)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 904

Habiéndose ADICIONAR por parte del Honorable Tribunal Superior de Cali, la sentencia
condenatoria enviada en apeladdn, el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resueito por el Honorable Tribunal Superior
de Cali Sala Laboral, a través de su SENTENCIA No. 174 del 09/06/2023.

SEGUNDO: DECLARAR jegaimente ejecutoriada con las modificaciones realizadas en
segunda instancia, la SENTENCIA No. 172 del 22/708/2016, dictada dentro del
presente proceso ordinario laboral de Primera Instancia promovido por JOSE ARNULFO
IBARGUEN en contra de POSITIVA S A

TERCERO: No habiéndose generado gastos procesales dentro del presente asunto, los
mismos se liquidan en cero.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en la SENTENCIA No. 172 del
2208/ 2016 proferida en esta instandia, la suma de $6°894.550 a cargo de UGPP, a
favor de JOSE ARNULFO IBARGUEN.



El 24 de julio de 2023, el apoderado de la demandada interpuso recurso de
reposicion y, en subsidio apelacion, contra el literal 4 del auto No.904 del 14
de julio de 2023, mediante el cual, supuestamente se aprobd la liquidacién de

costas.

El A quo, mediante auto No. 2221 del 27 de julio de 2023, resolvioé dejar en

firme la liquidacién de agencias en derecho y ordend el archivo del proceso

(cdo,juzgado arch.04).

“(...) PRIMERO: DECLARAR EN FIRME la liquidaciéon de Agencias en Derecho
practicada.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ordinario laboral.
TERCERO: ARCHIVAR previa la cancelacion de su radicacion, el presente tramite

(.).

El 31 de julio de 2023, la apoderada judicial del demandante interpuso recurso
de reposicidn contra el literal primero del auto No. 2221 del 27 de julio de 2023,
notificado el 28 de julio de 2023. A su vez, la demandada interpuso y sustenté
recurso de reposicidn y en subsidio de apelacion contra el Auto 2221 del 27-
07-2023, insistiendo se imprimiera tramite al recurso de apelacion interpuesto
contra el Auto 904 de 14-07-2023.

De: CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRLA <Caveler @ ugDp . E0w.Co>
Enviado: lunes, 321 de julio de 2023 5:08 p. .

Para: Juzgado 13 Laboral - wvalle Del Cauca - Cali <il3lccali@cendaoi.ramajudicial.gowv.co>: abogados pensiones
<abogados. pensiones. ap@gmail_com>

Asunto: YE001310501320140059100 JOSE RANULFO IBARGUEN-RECURSO DE REPOSICION ¥ EN SUBSIDICO
APELACION EM COMNTRA DE AUTO

Cali, julio de 2023

Doctor:

FABIO ANDRES OBANDO RENTERIA.

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALIL.
E. S. D.

Radicado: 76001310501320140059100
Demandante: JOSE RANULFO IBARGUEM.
Demandado: UGFPP.

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Referencia: Recurso de reposicidn y en subsidio de apelacidn contra Auto Interocutorio No. 2221 del
27 de julic de 2023.

CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA, identificado con cédula de ciudadania Nro. 76. 328. 346 de
Popayan y abogado en ejercicio con tarjeta profesional Mro. 151.741 del C. S. de la J en mi calidad de
apoderado de la parte demandada. la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCLAL - UGPP, yv con
el fin de amparar el Derecho de Defensa de la entidad accionada, con todo respeto me

permito INTERPONER Y SUSTENTAR RECURSO REPOSICIOM ¥ EN SUBSIDIO DE APELACION
EN CONTRA DEL AUTO INTERLOCUTORIO No. 2221 DEL 27 DE JULIO DE 2023, expedido por el
Juzgado Trece Laboral del Circuito Oralidad de Cali.
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La A quo, mediante auto No. 167 del 30 de enero de 2024, resolvioé no reponer
el auto No. 2221 del 27-97-2023, a través del cual supuestamente declaré en
firme la liquidacion de costas y agencias en derecho y concedié el recurso de
apelaciéon que consideré fueron presentados por los apoderados del
demandante (sic) y de la demandada, contra el auto No.2221 del 27 de julio
de 2023 (cdo.juzgado/arch.09 fls.3-4).

“(...) PRIMERO: NO REPONER la providencia interlocutoria No. 2221 del 27 de julio
de 2023 a través de la cual se declar6é en firme la liquidacién de las Costas y



Agencias en Derecho sefialadas por el Juzgado, por las razones indicadas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER EL RECURSO DE APELACION en el efecto suspensivo
presentado por los apoderados de la parte demandante y demandada, en contra del
auto No. 2221 del 27de julio de 2023 que no accedié a modificacion, incremento o
reduccion de costas procesales en primera instancia.

TERCERO: Para efectos de que se surta el recurso de alzada ordenado en el
numeral 1° del presente auto, remitase el expediente al HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI — SALA LABORAL a través de la
OFICINA JUDICIAL — SECCION REPARTO, indicando el respectivo cédigo de
reparto, remitiendo al Honorable Magistrado que conocié de la sentencia de
segunda instancia la Dra. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO (...)".

Conforme lo anterior, mediante auto No. 73 del 27 de febrero de 2024, en
segunda instancia, el despacho admitio los recursos de apelacién concedidos

en primera instancia y ordeno correr el traslado pertinente a las partes.

La apoderada judicial de la demandante, en sus alegatos de conclusion,
manifestd que interpuso recurso de reposicidon contra el auto No. 2221 del 27

de julio de 2023 mas no asi recurso de apelacidn (cdo.Tribunal/arch.04 f1.3).

“(...) SEGUNDO: La suscrita interpuso el 31 de julio de 2023 RECURSO DE
REPOSICION contra el auto No. 221 del 27 de julio de 2023, SIN interponer recurso
de apelacion subsidiariamente, en razén a que se pretendia que se reconsiderara las
agencias en derecho fijadas por el despacho, buscando evitar llegar a una segunda
instancia y demorar mas el proceso, como esta ocurriendo ahora (...)".

El 21-03-2024 el Juzgado solicitdé devolucidn del proceso ante el desistimiento

de recursos de las dos partes en el proceso.

Mediante Auto 257 del 29-04-2024 |la Ponente requirié al Juzgado de origen
allegara el memorial de desistimiento del recurso de apelacién, el cual fue

remitido por la apoderada del demandante el 30-05-2024, del siguiente tenor:

CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA, identificado con cédula de ciudadania
Nro. 76. 328. 346 de Popayan y abogado en ejercicio con tarjeta profesional Nro.
151.741 del C. S. de la J, en mi1 calidad de apoderado de la parte demandada,
con poder general conferido por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, y con el fin de amparar el Derecho de Defensa
de la entidad accionada, con todo respeto me permito presentar desistimiento al
recurso de apelacion interpuesto el dia 24 de julio de 2023 en contra del Auto
No. 904 del 14 de julio de 2023 y recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto el dia 31 de julio de 2023 en contra del auto interlocutorio No. 2221
del 27 de julio de 2023, proferidos por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de
Cali, mediante el cual aprobé la liquidacion de costas y dio por terminado el
proceso ordinario laboral.

Mediante auto No. 282 del 03 de mayo de 2024, esta instancia ordend correr
traslado a las partes del desistimiento del recurso presentado por la
demandada y, dentro del término, la apoderada judicial del demandante
expresdé que no se opone al desistimiento; no obstante, precis6 que el

desistimiento tenia por objetivo brindar celeridad al proceso, sin embargo, a
4



Su juicio, esto no se dio, pues han transcurrido mas de 8 meses desde que se
diera tal actuacion ante la primera instancia. Por lo anterior, pese a que dicha
apoderada no interpuso recurso de apelacion contra el auto de referencia,
solicita a la Sala que se reconsidere la fijacion de las costas o que se ordene
al A quo la revision de las mismas, para lo cual trajo a colacion el numeral
cuarto del articulo 366 del CGP vy resaltdé: “(...) el juez tendra en cuenta,
ademas la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el
apoderado o la parte que litigdo personalmente la cuantia del proceso y otras

circunstancias especiales, (...)".

Il. CONSIDERACIONES

Sea lo primero destacar que las confusas decisiones de primera instancia en
la fase conclusiva del tramite ordinario no tuvieron en cuenta el tramite que
regula el articulo 366 del C.G.P. que implica que una vez se emita el auto de
obedecimiento al superior, le atafie a la Secretaria elaborar la liquidacion de
costas y agencias en derecho. En el asunto, dicha tarea la asumié el A quo

con Auto 904 del 14-07-2024, generandose la apelacidn por pasiva.

Luego con Auto 2221 del 27-07-2024 se aprobé por el Juzgado unicamente la
liquidacion de agencias en derecho al “declararlas en firme”, lo cual es
susceptible de apelacion (num. 5, art. 366) en cuanto al monto. Contra ello
solo refutd en reposicion la parte demandante y la demandada lo hizo en
reposicion y en subsidio en apelacion, reclamando pronunciamiento de la

apelacioén interpuesta respecto del Auto 904 del 14-07-2023.

Por lo anterior, corresponde a esta instancia, delimitar que su competencia
solo versa respecto de los recursos de apelacion efectivamente interpuestos,
que en principio atafien sélo a la parte demandada, pues la demandante jamas
hizo uso de ellos, tal como lo expresé al descorrer el traslado en segunda

instancia

En consecuencia, tampoco puede admitirse la solicitud de reconsideracion de

la demandante, por devenir improcedente.

Ahora bien, en lo que concierne al desistimiento de la demandada, dicha
conducta procesal hace referencia a la apelacién del auto No. 904 del 14 de
julio de 2023 y a la apelacion del auto No. 2221 del 27 de julio de 2023 y la
parte demandante, no presento objecion alguna.



Siendo asi, como el auto 904 del 14 de julio de 2023 deviene inapelable por
no versar sobre la aprobacién de agencias en derecho, se interpreta el silencio
del A quo, como la negativa tacita del Juzgado a impartirle tramite, sin que
haya lugar a retornar el expediente para que se pronuncie el A quo, en

desmedro de la anhelada celeridad de las partes.

De ahi, que el desistimiento del recurso de apelacion recaiga respecto del
interpuesto frente al auto No. 2221 del 27 de julio de 2023, por el cual se
“declara en firme la liquidacion de agencias en derecho” cuantificada en $
6'894.550 a cargo de la UGPP y a favor de JOSE RANULFO IBARGUEN.

Revisada la actuacion de parte, se tiene que el desistimiento de la demandada
cumple con las exigencias del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,
aplicable en el procedimiento laboral en virtud de lo consignado en el articulo
145 del CPT y SS, pues ‘“Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales
que hayan promovido” y la del articulo 315 con relaciéon a la apoderada

(num.2).

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3° Art. 316 C.G.P
establece que, «[...] el auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistio [...]» salvo que, vencido el traslado a las partes, no se
presente oposicion. En el asunto de autos, se aceptara el desistimiento, sin

lugar a condenar en costas al no haber oposicion por parte de la ejecutante.

En tal virtud, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE cualquier recurso de apelacion
concedido en primera instancia a favor de la parte demandante por no haberse
interpuesto, asi mismo, el interpuesto por la parte demandada respecto del
Auto No. 904 del 14-07-2023.

SEGUNDO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion en contra del
auto interlocutorio No. 2221 del 27 de julio de 2023, que declar6 en firme la
liquidaciéon de agencias en derecho, cuantificadas en en $ 6'894.550 a cargo
de la UGPP y a favor de JOSE RANULFO IBARGUEN, proferido por el

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali

TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia por no haber oposicién.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE MARIA CLAUDIA LOPEZ PULECIO
VS. EMCALI E.I.C.E.E.S.P.
RADICACION: 760013105 011 2021 00190 01

AUTO NUMERO 343

Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admiten las APELACIONES formuladas por el
apoderado de la demandante MARIA CLAUDIA LOPEZ PULECIO y la
apoderada de EMCALI E.I.C.E. E.S.P., respecto de la sentencia de primera
instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria se correra traslado
virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen por escrito, a través
del correo electronico, de conformidad con la norma en cita y el articulo 9
ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los alegatos a la sede
electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electronicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacion y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

En tal virtud se, RESUELVE:
PRIMERO: ADMITANSE | las APELACIONES formuladas por el apoderado de

la demandante MARIA CLAUDIA LOPEZ PULECIO y la apoderada de

EMCALI E.I.C.E. E.S.P., respecto de la sentencia de primera instancia.



SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,
ingresar a:.  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159
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REF. ORDINARIO DE FREDDY OSPINA MATALLANA
VS. PROTECCION S.A.
RADICACION: 760013105 011 2021 00467 01

AUTO NUMERO 340

Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admite la APELACION formulada por el
apoderado del demandante FREDDY OSPINA MATALLANA, respecto de la
sentencia de primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria
se correra traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen
por escrito, a través del correo electronico, de conformidad con la norma en
cita y el articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los
alegatos a la sede electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones

electronicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacion y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la APELACION formulada por el apoderado del
demandante FREDDY OSPINA MATALLANA, respecto de la sentencia de

primera instancia.

SEGUNDO: Por Secretaria cérrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico



sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,
ingresar a:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159
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REF. ORDINARIO DE ALCIDES ANGULO ANGULO
VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 011 2022 00306 01

AUTO NUMERO 341

Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admite la APELACION formulada por la
apoderada de COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la
sentencia de primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria
se correra traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen
por escrito, a través del correo electronico, de conformidad con la norma en
cita y el articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los
alegatos a la sede electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electronicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacion y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la APELACION formulada por la apoderada de
COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la sentencia de

primera instancia.

SEGUNDO: Por Secretaria cérrase traslado virtual comun por un término de 5

dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico



sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,
ingresar a:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159
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REF. ORDINARIO DE CARLOS ENRIQUE MARMOLEJO RIOS
representado por ALBA LUCIA RIOS MORA

LITIS: ADRIANA URUENA RUBIO

VS. COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 016 2018 00180 01

AUTO NUMERO 344

Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admiten las APELACIONES formuladas por las
apoderadas de la integrada en lits ADRIANA URUENA RUBIO y de
COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la sentencia de
primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria se correra
traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen por escrito,
a través del correo electronico, de conformidad con la norma en cita y el
articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los alegatos a la
sede electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electrénicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.
En tal virtud se, RESUELVE:
PRIMERO: ADMITANSE las APELACIONES formuladas por las apoderadas

de la integrada en litis ADRIANA URUENA RUBIO y de COLPENSIONES, asi
como la CONSULTA, respecto de la sentencia de primera instancia.



SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,
ingresar a:.  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159
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REF. ORDINARIO DE HERCILIA LOPEZ URQUIJO
VS. COLPENSIONES,

PORVENIR S.A.,

PROTECCION S.A.

RADICACION: 760013105 019 2023 00266 01

AUTO NUMERO 339

Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admite la APELACION formulada por la
apoderada de COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la
sentencia de primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria
se correra traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen
por escrito, a través del correo electrénico, de conformidad con la norma en
cita y el articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los
alegatos a la sede electrénica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electrénicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.
En tal virtud se, RESUELVE:
PRIMERO: ADMITASE la APELACION formulada por la apoderada de

COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la sentencia de

primera instancia.



SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,

ingresar a:.  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL

REF. ORDINARIO DE YOLANDA MURILLO CAMPO
. VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 004 2020 00172 01

AUTO NUMERO 335
Santiago de Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Mediante memoriales allegados al correo electrénico de la Secretaria de la Sala
Laboral, el 01-04-2024 y el 17-04-2024, la apoderada judicial de la demandante solicitd

correccion de la sentencia No. 74 del 18 de marzo de 2024, en los cuales senalo:

“(...) En la tabla en la que el Despacho calcula las diferencias pensionales reconocidas, se
toma como mesada devengada por la sefiora Yolanda Murillo para el afio 2011, la suma de
$802.588 y de ahi en adelante se hace la actualizacién de dicho valor para determinar el
valor de las diferencias adeudadas a mi representada.

No obstante, en la Resolucion GNR 050340 del 02 de abril de 2013, la cual obra en el archivo
digital No.4 de la carpeta del Juzgado folios 3 a 6, en su primera pagina se indica por la
entidad demandada que al momento del retiro de ndomina del sefior Reinaldo Leon Valencia
Satizabal, fallecido el dia 29 de junio de 2011, la mesada pensional equivalia a la suma de
$755.298, suma que al evolucionarla al afio 2013 arroja la suma de $802.588 (...)".

Revisado el plenario, se encuentra que la solicitud elevada corresponde a una
correccion aritmética de sentencia, la cual resulta procedente por ajustarse a lo
establecido en el articulo 286 del C.G.P., pues verificado que el asunto trata del
reconocimiento de diferencias pensionales, las cuales fueron calculadas con base en
un equivoco de la mesada pensional correspondiente para el afio 2011, conforme la
resolucion GNR 050340 del 02 de abril de 2013.

El articulo 286 del Cddigo General del Proceso, aplicable por analogia en asuntos

laborales expresa:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre




REF. ORDINARIO DE YOLANDA MURILLO CAMPO 17S. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 004 2020 00172 01

que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.
(subrayas fuera de texto).

En virtud de lo anterior y dando aplicacién a la preceptiva en comento, es preciso
reparar el error y recalcular las diferencias pensionales adeudadas teniendo en
cuenta que para el ano 2011 el pensionado percibia una mesada por la suma de
$755.298.

MESADA
DESDE HASTA IPC #MES | CALCULADA MESADA ISS | DIFERENCIA | RETROACTIVO OBSERVACIONES
1/07/1990 31/12/1990 0,2606 7,00 $ 78.749,83 $ 63.647,00 $15.102,83
1/01/1991 31/12/1991 0,2600 13,00 $99.272,04 $ 80.233,41 $ 19.038,63
1/01/1992 31/12/1992 0,2503 13,00 | $125.082,77 $101.094,09 $ 23.988,67
1/01/1993 31/12/1993 0,2109 13,00 | $ 156.390,98 $ 126.397,95 $ 29.993,04
1/01/1994 31/12/1994 0,2259 14,00 | $189.373,84 $ 153.055,27 $ 36.318,57
1/01/1995 31/12/1995 0,1946 14,00 | $232.153,39 $ 187.630,46 $ 44.522,93
1/01/1996 31/12/1996 0,2163 14,00 | $277.330,44 $224.143,35 $ 53.187,10
1/01/1997 31/12/1997 0,1768 14,00 | $ 337.317,02 $ 272.625,55 $ 64.691,47
1/01/1998 31/12/1998 0,1670 14,00 | $ 396.954,67 $ 320.825,75 $76.128,92
1/01/1999 31/12/1999 0,0923 14,00 | $463.246,10 $ 374.403,65 $ 88.842,45
1/01/2000 31/12/2000 0,0875 14,00 | $506.003,71 $ 408.961,11 $ 97.042,60
1/01/2001 31/12/2001 0,0765 14,00 | $550.279,04 $444.745,20 $ 105.533,83
1/01/2002 31/12/2002 0,0699 14,00 | $592.375,38 $ 478.768,21 $ 113.607,17
1/01/2003 31/12/2003 0,0649 14,00 | $633.782,42 $512.234,11 $ 121.548,31
1/01/2004 31/12/2004 0,0550 14,00 | $674.914,90 $ 545.478,10 $ 129.436,80 PRESCRITO
1/01/2005 31/12/2005 0,0485 14,00 | $712.035,22 $ 575.479,40 $ 136.555,82
1/01/2006 31/12/2006 0,0448 14,00 | $746.568,93 $ 603.390,15 $143.178,78
1/01/2007 31/12/2007 0,0569 14,00 | $780.015,22 $ 630.422,03 $ 149.593,19
1/01/2008 31/12/2008 0,0767 14,00 | $824.398,08 $ 666.293,04 $ 158.105,04
1/01/2009 31/12/2009 0,0200 14,00 | $887.629,42 $717.397,72 $ 170.231,70
1/01/2010 31/12/2010 0,0317 14,00 | $905.382,00 $ 731.745,67 $ 173.636,33
No hay reajuste, en la
Res. De 2013 se dice
que la mesada actual
1/01/2011 31/12/2011 0,0373 14,00 | $934.082,61 $754.942,01 $ 179.140,60 es $802,588
1/01/2012 31/12/2012 0,0244 14,00 | $968.923,90 $ 783.101,35 $ 185.822,55
Res. 050340/2013
1/01/2013 31/12/2013 0,0194 14,00 | $992.565,64 $ 802.588,00 $ 189.977,64 (pag. 5, arch.04)
1/01/2014 31/12/2014 0,0366 14,00 | $1.011.821,41 $ 818.158,21 $ 193.663,21
1/01/2015 31/12/2015 0,0677 14,00 | $1.048.854,08 | $848.102,80 $ 200.751,28
Comprobante pago
2016 (pag. 33,
26/07/2016 31/12/2016 0,0575 6,17 | $1.119.861,50 | $ 905.520,00 $ 214.341,50 $1.321.772,57 arch.04)
1/01/2017 31/12/2017 0,0409 14,00 | $1.184.253,53 | $ 957.587,40 $ 226.666,13 $ 3.173.325,86
1/01/2018 31/12/2018 0,0318 14,00 | $1.232.689,50 | $996.752,72 $ 235.936,78 $ 3.303.114,89
Comprobante pago
1/01/2019 31/12/2019 0,0380 14,00 | $1.271.889,03 | $1.028.449,46 | $243.439,57 $ 3.408.153,95 2019 (arch.04)
1/01/2020 31/12/2020 0,0161 14,00 | $1.320.220,81 | $1.067.530,54 | $ 252.690,27 $ 3.537.663,80
1/01/2021 31/12/2021 0,0562 14,00 | $1.341.476,37 | $1.084.717,78 | $ 256.758,58 $ 3.594.620,18
1/01/2022 31/12/2022 0,1312 14,00 | $1.416.867,34 | $1.145.678,92 | $271.188,42 $ 3.796.637,84
1/01/2023 31/07/2023 8,00 | $1.602.760,33 | $1.295.992,00 | $ 306.768,34 $ 2.454.146,70
RETROACTIVO DIFERENCIAS AL 31/07/2023 (extremos sentencia 1a) $ 24.589.435,78
1/08/2023 | 31/10/2023 | | 3,00 [ $1.602.760,33 | $ 1.295.992,00 | $ 306.768,34 $ 920.305,01
TOTAL RETROACTIVO DE LA DIFERENCIA ENTRE EL 26/07/2016 y el 31/10/2023
$ 25.509.740,79

Conforme lo anterior, de calculos ajustados, en lo prescrito, por concepto de

diferencias pensionales adeudadas, resulta la suma de $ 25.510.611.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali, Valle, Sala

Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral PRIMERO de la sentencia No. 74 proferida por
la Sala el 18 de marzo de 2024, en el sentido de: CONDENAR a COLPENSIONES
a pagar a YOLANDA MURILLO CAMPO la suma de $25.509.740, por concepto de
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diferencias de la pension de sobrevivientes, causadas desde el 26 de julio de 2016
y actualizadas hasta el 31 de octubre de 2023. Lo demas se mantiene en el numeral

en mencion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por ESTADO electrénico en la pagina web de la Rama
Judicial, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,

ingresar a: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/145

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

.

Fa

) -firma electrénica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada Ponente

L
6/3 iy 5‘%

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Magistrado

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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AUTO NUMERO 337

Santiago de Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

El apoderado judicial de PORVENIR S.A., mediante escrito allegado al correo
electrénico de la Secretaria el dia 19 de abril de 2024, interpone recurso
extraordinario de casacion contra la sentencia No. 57 del 21 de marzo de 2024,
proferida por esta Sala de Decision Laboral, publicada por edicto el 22 de marzo de
2024.

Para resolver se CONSIDERA:

De conformidad con las normas laborales y la jurisprudencia, la viabilidad del
recurso de casacion esta supeditada a que: (i) se instaure contra sentencias
dictadas en procesos ordinarios; (ii) se interponga en el término legal oportuno y por
quien ostente la calidad de parte y demuestre la condiciéon de abogado o, en su
lugar, esté debidamente representado por apoderado vy, (iii) exista el interés
econdmico para recurrir previsto en el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la Ley 712 de 2001 -vigente
en virtud de la declaratoria de inexequibilidad proferida por la Corte Constitucional
contra la reforma introducida por el articulo 48 del Decreto Ley 1395 de 2010-, en
materia laboral, esto es, que exceda ciento veinte (120) veces el salario minimo
legal mensual vigente, calculado a la fecha en que se dict6 el fallo cuestionado (Auto
AL3546-2020 Rad. 89069 del 14/10/2020).

Teniendo en cuenta que, a la fecha de la sentencia, el valor del salario minimo fijado
por el Gobierno Nacional mediante Decreto 2292 del 29 de diciembre de 2023, es
de $1.300.000, el interés para recurrir en casacién para el afio 2024 debe superar
la cuantia de $156.000.000.

Frente a dicha tematica, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral,
ha advertido que el interés econdmico para recurrir en casacion se determina por el
perjuicio que la sentencia recurrida ocasione a cada una de las partes, que en el
caso de la demandante sera el monto de las pretensiones que no prosperaron, y

para la demandada, es el valor de las peticiones por las cuales resultdé condenada.
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Descendiendo al sub judice, y una vez determinada la radicacion del recurso dentro
de la oportunidad conferida por la ley (19/04/2024), se verifica la procedencia de dicho
medio extraordinario de casacion por tratarse de un proceso ordinario laboral, asi

como la legitimacion adjetiva e interés juridico de la demandada PORVENIR S.A.

En la sentencia de primera instancia, el Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali

resolvio:

“(...) PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones formuladas por
COLPENSIONES Y PORVENIR.

SEGUNDO: DECLARAR la INEFICACIA DEL TRASLADO efectuado por la sefiora
MAGALIS NARVAEZ AREVALO al régimen de ahorro individual y de todas las afiliaciones
que ésta haya tenido a administradoras del mismo vy, por tanto, siempre permanecié en el
régimen de prima media con prestacion definida conservando todos los beneficios que
dicho régimen le ofrece en los términos consagrados en la ley.

TERCERO: CONDENAR a PORVENIR S.A., a devolver a COLPENSIONES los
porcentajes correspondientes a los gastos de administracion y primas de seguros
previsionales de invalidez y sobrevivencia, asi como el destinado al fondo de garantia de
pensién minima, debidamente indexados y con cargo a Sus propios recursos,
correspondientes al periodo en que la demandante estuvo afiliada a esa administradora.
CUARTO: COSTAS a cargo de COLPENSIONES y PORVENIR S.A a favor de la
accionante. Tasense por secretaria del despacho fijando como agencias en derecho un
salario minimo legal mensual vigente a la fecha de este proveido a cargo de cada una.
QUINTO: REMITIR el expediente ante la Honorable Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali para que se surta el grado jurisdiccional de consulta en favor de
COLPENSIONES.

SEXTO: INFORMAR al MINISTERIO DEL TRABAJO y al MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO sobre la remisién del expediente al superior jerarquico (...)".

Decision modificada en segunda instancia, asi:

“...) PRIMERO: MODIFICAR el numeral TERCERO de la sentencia apelada y consultada

en el sentido de:
I. CONDENAR al Fondo de Pensiones PORVENIR S.A. que dentro de los 30 dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, DEVUELVA a la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES todos los valores integrales que
hubieren recibido con motivo de la afiliacion de la demandante, como cotizaciones,
bonos pensionales, rendimientos financieros, saldo de cuentas de rezago y cuentas
de no vinculados, historia laboral actualizada y sin inconsistencias de semanas, y los
aportes voluntarios si los hubiese que se entregaran a la demandante, si fuere el caso.
II. CONDENAR a PORVENIR S.A. dentro del término antes senalado, a devolver los
gastos de administracion previstos en el articulo 13, literal q) y articulo 20 de la Ley
100 de 1993 por el periodo en que administro las cotizaciones de la demandante, todo
tipo de comisiones, las primas de seguros previsionales, y el porcentaje destinado al
fondo de garantia de pensidon minima, a cargo de su propio patrimonio, con los
rendimientos que hubieran producido de no haberse generado el traslado.
lIl. CONDENAR a COLPENSIONES, a tener a MAGALIS NARVAEZ AREVALO,
como su afiliada sin solucién de continuidad, sin imponerle cargas adicionales a la
pensionada.

SEGUNDO: SE CONFIRMA en lo demas la sentencia apelada y consultada.

TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A., apelante infructuoso,

y a favor de la parte demandante. Como agencias en derecho se fija la suma de

$2°000.000. SIN COSTAS en el grado jurisdiccional de consulta.

CUARTO: NOTIFIQUESE por edicto electrénico que se fijara por el término de un (1) dia

en el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de

conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-2022 y AL4680-2022

de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia y podra consultarse en la

pagina web de la Rama Judicial en el enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

QUINTO: Una vez surtida la publicacion por Edicto, al dia siguiente comienza acorrer el

término para la interposicién del recurso extraordinario de casacion, con destino a la Sala

de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello hubiere lugar (...)".
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De igual forma, se observa que el apoderado que presenta el medio extraordinario de
casacion cuenta con las facultades necesarias para la actuacion en el presente

proceso (cdo.juzgado/arch.16 fls.26-55).

En el presente caso, el agravio causado a PORVENIR S.A., es el habérsele
condenado a devolver el porcentaje de gastos de administracion con cargo a su propio

patrimonio por los periodos en que administro las cotizaciones de la demandante.

Los costos de administracion regulados por la ley 100 de 1993 y reglamentados por
el articulo 39 del decreto 656 de 1994, en armonia con el articulo 1 de la Resolucion
2549 de 1994 de la Superintendencia Financiera, cuentan con una base de calculo y
porcentaje de fijacion libre por parte de cada AFP, sin embargo, en la medida en que
no puede superar el 3% de la cotizacion establecida legalmente a partir de la vigencia
de la ley 797 de 2003 (29 de enero de 2003) y con antelacion el 3,5%, sera sobre
dicha base que deba realizarse el céalculo pertinente, amén del valor que por la

comision o costos de administracion resulta acreditado en el proceso.

Segun los aportes al Sistema de Seguridad Social en Pensiones realizados al RAIS,
relacionados en la historia laboral de PORVENIR S.A. (cdo.juzgado/arch.16 fis73-76), arroja

el siguiente resultado:

GASTOS DE ADMINISTRACION PORVENIR S.A.
PERIODO COTIZACION PORCENTAJE COSTO TOTAL
COTIZADO REPORTADA ADMINISTRACION ADMINISTRACION
ago-00 $ 1.022.000 3% $ 30.660,00
sep-00 $ 511.000 3% $ 15.330,00
oct-00 $ 511.000 3% $ 15.330,00
nov-00 $ 511.000 3% $ 15.330,00
dic-00 $ 1.528.863 3% $ 45.865,89
ene-01 $ 560.830 3% $ 16.824,90
feb-01 $ 560.830 3% $ 16.824,90
mar-01 $ 560.828 3% $ 16.824,84
abr-01 $ 560.829 3% $ 16.824,87
may-01 $ 653.299 3% $ 19.598,97
jun-01 $ 842.681 3% $ 25.280,43
jul-01 $ 615.103 3% $ 18.453,09
ago-01 $ 574.911 3% $ 17.247,33
sep-01 $ 574.909 3% $ 17.247,27
oct-01 $ 574.912 3% $ 17.247,36
nov-01 $ 574.912 3% $ 17.247,36
dic-01 $ 401.358 3% $ 12.040,74
ene-02 $ 482.000 3% $ 14.460,00
feb-02 $ 603.000 3% $ 18.090,00
mar-02 $ 603.000 3% $ 18.090,00
abr-02 $ 603.000 3% $ 18.090,00
may-02 $ 741.000 3% $ 22.230,00
jun-02 $ 958.000 3% $ 28.740,00
jul-02 $ 447.000 3% $ 13.410,00
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ago-02 $ 582.000 3% $ 17.460,00
sep-02 $ 639.000 3% $ 19.170,00
oct-02 $ 699.000 3% $ 20.970,00
nov-02 $ 639.000 3% $ 19.170,00
dic-02 $ 639.000 3% $19.170,00
ene-03 $ 639.000 3% $19.170,00
feb-03 $ 639.259 3% $19.177,77
mar-03 $ 639.259 3% $19.177,77
abr-03 $ 639.259 3% $19.177,77
may-03 $ 639.259 3% $19.177,77
jun-03 $ 958.519 3% $ 28.755,57
jul-03 $ 723.000 3% $ 21.690,00
ago-03 $ 639.259 3% $19.177,77
sep-03 $ 762.893 3% $ 22.886,79
oct-03 $ 762.893 3% $ 22.886,79
nov-03 $ 762.893 3% $ 22.886,79
Tl

De la anterior operacion, se colige que, el interés para recurrir no supera los 120

salarios minimos requeridos para la procedencia del recurso extraordinario.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali, Valle, Sala

Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por PORVENIR
S.A., en contra de la sentencia No. 57 del 21 de marzo de 2024, publicada por edicto

del 22 de marzo de los corrientes, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, enviese el expediente al juzgado
de origen -Cuarto Laboral del Circuito de Cali.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

e _."'.)-".-- . '—)
fi‘-‘- —
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada

e

Pagina 4 de 5



REF. ORDINARIO DE MAGALYS NARVAEZ AREVALO
IS. COLPENSIONES, PORVVENIR §.A.
RADICACION: 760013105 012 2023 00150 01

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada
Aclaracion de voto

—

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Magistrado
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AUTO NUMERO 338

Santiago de Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

El apoderado judicial de PORVENIR S.A., mediante escrito allegado al correo
electrénico de la Secretaria el dia 19 de abril de 2024, interpone recurso
extraordinario de casacion contra la sentencia No. 68 del 21 de marzo de 2024,
proferida por esta Sala de Decision Laboral, publicada por edicto el 22 de marzo de
2024.

Para resolver se CONSIDERA:

De conformidad con las normas laborales y la jurisprudencia, la viabilidad del
recurso de casacion esta supeditada a que: (i) se instaure contra sentencias
dictadas en procesos ordinarios; (ii) se interponga en el término legal oportuno y por
quien ostente la calidad de parte y demuestre la condicion de abogado o, en su
lugar, esté debidamente representado por apoderado vy, (iii) exista el interés
econdmico para recurrir previsto en el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la Ley 712 de 2001 -vigente
en virtud de la declaratoria de inexequibilidad proferida por la Corte Constitucional
contra la reforma introducida por el articulo 48 del Decreto Ley 1395 de 2010-, en
materia laboral, esto es, que exceda ciento veinte (120) veces el salario minimo
legal mensual vigente, calculado a la fecha en que se dict6 el fallo cuestionado (Auto
AL3546-2020 Rad. 89069 del 14/10/2020).

Teniendo en cuenta que, a la fecha de la sentencia, el valor del salario minimo fijado
por el Gobierno Nacional mediante Decreto 2292 del 29 de diciembre de 2023, es
de $1.300.000, el interés para recurrir en casacién para el afio 2024 debe superar
la cuantia de $156.000.000.

Frente a dicha tematica, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral,
ha advertido que el interés econdmico para recurrir en casacion se determina por el
perjuicio que la sentencia recurrida ocasione a cada una de las partes, que en el
caso de la demandante sera el monto de las pretensiones que no prosperaron, y

para la demandada, es el valor de las peticiones por las cuales resultd condenada.
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Descendiendo al sub judice, y una vez determinada la radicacion del recurso dentro
de la oportunidad conferida por la ley (19/04/2024), se verifica la procedencia de dicho
medio extraordinario de casacion por tratarse de un proceso ordinario laboral, asi

como la legitimacion adjetiva e interés juridico de la demandada PORVENIR S.A.

En la sentencia de primera instancia, el Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali

resolvio:

“(...) PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de mérito formuladas por
PORVENIR S.A., PROTECCION S.A. y COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la ineficacia del traslado que la sefiora SANDRA MILENA
SALAZAR SOTO, de condiciones civiles conocidas en el proceso, suscribid desde el
Régimen de Prima Media con Prestaciéon Definida administrado por el extinto INSTITUTO
DE SEGUROS SOCIALES, hoy COLPENSIONES, al Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad administrado por COLMENA, hoy PROTECCION S.A. y por consiguiente, las
otras vinculaciones posteriores efectuadas a COLPATRIA hoy PORVENIR S.A vy
nuevamente a PORVENIR S.A.

TERCERO: CONDENAR a PORVENIR S.A., para que dentro del término de treinta (30)
dias habiles siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, traslade a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES- todos los valores que hubiere recibido
con motivo de la afiliacion de la sefiora SANDRA MILENA SALAZAR SOTO, tales como, de
forma enunciativa, cotizaciones obligatorias, rendimientos, bonos pensionales si lo hubiere,
gastos de administracion, comisiones, porcentaje con destino al fondo de garantia de
pension minima, saldos de cuentas no vinculadas, porcentajes con destino a pagar las
primas de seguros y reaseguro; y de manera correlativa, Colpensiones tendra que aceptar
el traslado de la demandante sin solucion de continuidad ni cargas adicionales. Respecto a
las cuotas de administracion, porcentaje con destino al fondo de garantia de pensiéon minima
y los porcentajes de las primas de seguros y reaseguro descontadas, las mismas también
deberan ser trasladadas a Colpensiones de manera indexada con cargo a su propio peculio.
CUARTO: CONDENAR a PROTECCION S.A. para que dentro del término de treinta (30)
dias habiles siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, traslade a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES- los valores que hubiere recibido,
durante el tiempo en que la demandante permanecié afiliado a dicho fondo, por concepto
de cuotas de administracion, porcentaje con destino al fondo de garantia de pensién minima
y los porcentajes de las primas de seguros y reaseguro, sumas que deberan trasladar
debidamente indexadas y a cargo de su propio patrimonio.

QUINTO: ORDENAR a PORVENIR S.A. y PROTECCION S.A. informar a la sefiora
SANDRA MILENA SALAZAR SOTO dentro del término de treinta (30) dias habiles
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, la fecha y capital que traslada a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-, los que deberan
ser discriminados detalladamente con sus respectivos valores, ciclos, IBC, aportes y demas
informacion inherente al traslado y/o retorno.

SEXTO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - para que una vez realizado el traslado ordenado en los numerales
tercero y cuarto de la presente providencia, dentro del término de 2 meses siguientes acepte
el traslado de la sefiora SANDRA MILENA SALAZAR SOTO sin solucion de continuidad ni
cargas adicionales y proceda dentro del mismo término a actualizar la historia laboral de la
sefiora SANDRA MILENA SALAZAR SOTO.

SEPTIMO: CONDENAR en costas a PORVENIR S.A, PROTECCION SA. y
COLPENSIONES como parte vencida en juicio y a favor de la demandante, las cuales se
liquidaran en los términos del articulo 365 y 366 del Cdodigo General del Proceso, en
concordancia con el Acuerdo PSAA16—-10554 del 05 de agosto de 2016. Se sefialan como
agencias en derecho el equivalente a 1 SMLMV a cargo de cada una de las entidades.
OCTAVO: Si no fuera apelada la presente providencia por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-, se remitira en Grado Jurisdiccional de
Consulta para ante la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali. Por
secretaria dese cumplimiento a los demas items establecidos en el inciso final del art. 69
del CPTy S.S. (...).

Decisién modificada en segunda instancia, asi:

“(...) PRIMERO: MODIFICAR los numerales TERCERO, CUARTO, QUINTO Y SEXTO de
la sentencia apelada y consultada en el sentido de:

|. CONDENAR a los Fondos de Pensiones COLMENA hoy PROTECCION S.A. y
COLPATRIA hoy PORVENIR S.A. que dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de
esta providencia, DEVUELVA a la Administradora Colombiana de Pensiones
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COLPENSIONES todos los valores integrales que hubieren recibido con motivo de la
afiliacion de la demandante, como cotizaciones, bonos pensionales, rendimientos
financieros, saldo de cuentas de rezago y cuentas de no vinculados, historia laboral
actualizada y sin inconsistencias de semanas, y los aportes voluntarios si los hubiese que
se entregaran a la demandante, si fuere el caso.
Il. CONDENAR a COLMENA hoy PROTECCION S.A. y COLPATRIA hoy PORVENIR S.A.
dentro del término antes sefalado, a devolver los gastos de administracién previstos en el
articulo 13, literal q) y articulo 20 de la Ley 100 de 1993 por el periodo en que administré las
cotizaciones de la demandante, todo tipo de comisiones, las primas de seguros
previsionales, y el porcentaje destinado al fondo de garantia de pensién minima, a cargo de
su propio patrimonio, con los rendimientos que hubieran producido de no haberse generado
el traslado.
IIl. CONDENAR a COLPENSIONES, a tener a SANDRA MILENA SALAZAR
SOTO, como su afiliada, sin solucion de continuidad, ni imponer cargas adicionales; los
derechos pensionales seran exigibles una vez surtido el traslado de los dineros provenientes
de las AFP, como se ordend en los resolutivos precedentes.
SEGUNDO: SE CONFIRMA en lo demas la sentencia apelada y consultada.
TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A. y COLPENSIONES,
apelantes infructuosos, y a favor de la parte demandante. Como agencias en derecho se fija
la suma de $2°000.000 a cargo de cada una de las vencidas. SIN COSTAS en el grado
jurisdiccional de consulta.
CUARTO: NOTIFIQUESE por edicto electrénico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de
conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-2022 y AL4680-2022
de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia y podra consultarse en la
pagina web de la Rama Judicial en el enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-cali-sala-laboral/160
QUINTO: Una vez surtida la publicacion por Edicto, al dia siguiente comienza a correr el
término para la interposicion del recurso extraordinario de casacion, con destino a la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello hubiere lugar (...)".

De igual forma, se observa que el apoderado que presenta el medio extraordinario de
casacion cuenta con las facultades necesarias para la actuacion en el presente

proceso (cdo.juzgado/arch.13 fls.28-59).

En el presente caso, el agravio causado a PORVENIR S.A., es el habérsele
condenado a devolver el porcentaje de gastos de administracion con cargo a su propio

patrimonio por los periodos en que administro las cotizaciones de la demandante.

Los costos de administracion regulados por la ley 100 de 1993 y reglamentados por
el articulo 39 del decreto 656 de 1994, en armonia con el articulo 1 de la Resolucion
2549 de 1994 de la Superintendencia Financiera, cuentan con una base de calculo y
porcentaje de fijacion libre por parte de cada AFP, sin embargo, en la medida en que
no puede superar el 3% de la cotizacidn establecida legalmente a partir de la vigencia
de la ley 797 de 2003 (29 de enero de 2003) y con antelacion el 3,5%, sera sobre
dicha base que deba realizarse el calculo pertinente, amén del valor que por la

comision o costos de administracion resulta acreditado en el proceso.

Segun los aportes al Sistema de Seguridad Social en Pensiones realizados al RAIS,
relacionados en la historia laboral de PORVENIR S.A. (cdo.juzgado/arch.13 fls.109-114),

arroja el siguiente resultado:

GASTOS DE ADMINISTRACION PORVENIR S.A.

COTIZACION # DE PORCENTAJE COSTO TOTAL
DESDE HASTA REPORTADA | MESES | ADMINISTRACION | ADMINISTRACION
01/03/1998 30/04/1998 679.000 1 3% $ 20.370,00
01/05/1998 31/05/1998 565.833 1 3% $ 16.974,99
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01/06/1998 30/06/1998 186.667 1 3% $ 5.600,01
01/07/1998 31/01/2000 700.000 19 3% $ 399.000,00
01/02/2000 31/03/2000 607.000 2 3% $ 36.420,00
01/10/2004 31/12/2004 358.000 3 3% $ 32.220,00
01/01/2005 31/01/2005 1.338.000 1 3% $ 40.140,00
01/02/2005 28/02/2005 1.433.503 1 3% $ 43.005,09
01/03/2005 31/03/2005 880.213 1 3% $ 26.406,39
01/04/2005 30/06/2005 1.433.000 3 3% $ 128.970,00
01/01/2006 31/01/2006 483.867 1 3% $ 14.516,01
01/02/2006 28/02/2006 1.000.000 1 3% $ 30.000,00
01/03/2006 31/03/2006 1.149.688 1 3% $ 34.490,64
01/04/2006 30/04/2006 1.512.000 1 3% $ 45.360,00
01/05/2006 31/05/2006 1.512.034 1 3% $ 45.361,02
01/06/2006 31/12/2006 1.512.000 7 3% $ 317.520,00
01/01/2007 30/04/2007 1.576.000 4 3% $ 189.120,00
01/05/2007 31/05/2007 1.598.000 1 3% $ 47.940,00
01/06/2007 31/12/2007 1.576.000 7 3% $ 330.960,00
01/01/2008 31/01/2008 1.530.000 1 3% $ 45.900,00
01/02/2008 28/02/2008 3.298.000 1 3% $ 98.940,00
01/03/2008 31/08/2008 2.414.000 6 3% $ 434.520,00
01/09/2008 30/09/2008 2.360.000 1 3% $ 70.800,00
01/10/2008 31/12/2008 2.414.000 3 3% $ 217.260,00
01/01/2009 31/01/2009 2.333.000 1 3% $ 69.990,00
01/02/2009 30/06/2009 2.510.000 6 3% $ 451.800,00
01/07/2009 30/09/2009 2.000.000 3 3% $ 180.000,00
01/10/2009 31/10/2009 1.935.300 1 3% $ 58.059,00
01/11/2009 31/12/2009 2.503.000 2 3% $ 150.180,00
01/01/2010 31/12/2010 3.295.000 12 3% $ 1.186.200,00
01/01/2011 28/02/2011 3.200.000 2 3% $ 192.000,00
01/03/2011 31/12/2011 3.800.000 10 3% $ 1.140.000,00
01/01/2012 31/01/2012 3.980.000 1 3% $ 119.400,00
01/02/2012 28/02/2012 4.020.000 1 3% $ 120.600,00
01/03/2012 30/06/2012 4.000.000 4 3% $ 480.000,00
01/07/2012 31/07/2012 4.133.118 1 3% $ 123.993,54
01/08/2012 31/08/2012 4.000.115 1 3% $ 120.003,45
01/09/2012 31/01/2013 4.000.000 5 3% $ 600.000,00
01/02/2013 28/02/2013 4.274.000 1 3% $ 128.220,00
01/03/2013 30/06/2013 4.137.000 4 3% $ 496.440,00
01/07/2013 31/07/2013 4.275.000 1 3% $ 128.250,00
01/08/2013 28/02/2014 4.137.000 7 3% $ 868.770,00
01/03/2014 31/03/2014 4.502.000 1 3% $ 135.060,00
01/04/2014 31/10/2014 4.259.000 7 3% $ 894.390,00
01/11/2014 30/11/2014 4.211.000 1 3% $ 126.330,00
01/12/2014 28/02/2015 4.259.000 3 3% $ 383.310,00
01/03/2015 31/03/2015 1.930.000 1 3% $ 57.900,00
01/05/2015 31/05/2015 644.375 1 3% $ 19.331,25
01/06/2015 31/07/2015 644.350 2 3% $ 38.661,00
01/08/2015 31/08/2015 1.205.283 1 3% $ 36.158,49
01/09/2015 31/10/2015 644.350 2 3% $ 38.661,00
01/11/2015 30/11/2015 1.219.166 1 3% $ 36.574,98
01/12/2015 31/12/2015 3.174.000 1 3% $ 95.220,00
01/01/2016 31/01/2016 3.420.250 1 3% $ 102.607,50
01/02/2016 31/07/2016 3.420.000 6 3% $ 615.600,00
01/08/2016 31/08/2016 7.374.416 1 3% $ 221.232,48
01/09/2016 30/09/2016 5.738.000 1 3% $ 172.140,00
01/10/2016 31/10/2016 880.000 1 3% $ 26.400,00
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01/11/2016 30/11/2016 5.888.158 1 3% $ 176.644,74
01/12/2016 31/03/2017 880.000 4 3% $ 105.600,00
01/04/2017 30/04/2017 2.100.000 1 3% $ 63.000,00
01/05/2017 31/12/2017 3.000.000 8 3% $ 720.000,00
01/01/2018 31/01/2018 2.933.340 1 3% $ 88.000,20
01/02/2018 31/05/2019 3.000.000 4 3% $ 360.000,00
01/07/2019 31/07/2019 1.066.667 1 3% $ 32.000,01
01/08/2019 30/09/2019 2.200.000 2 3% $ 132.000,00
01/10/2019 31/10/2019 2.151.100 1 3% $ 64.533,00
01/11/2019 30/11/2019 2.200.000 1 3% $ 66.000,00
01/12/2019 31/12/2019 2.200.001 1 3% $ 66.000,03
01/01/2020 31/03/2020 2.200.000 3 3% $ 198.000,00
01/04/2020 30/04/2020 2.199.999 1 3% $ 65.999,97
01/05/2020 31/08/2020 2.200.000 3 3% $ 198.000,00
01/09/2020 30/09/2020 2.151.116 1 3% $ 64.533,48
01/10/2020 30/11/2020 2.200.000 2 3% $ 132.000,00
01/12/2020 31/12/2020 2.339.334 1 3% $ 70.180,02
01/01/2021 30/06/2021 2.600.000 6 3% $ 468.000,00
01/07/2021 31/07/2021 2.600.001 1 3% $ 78.000,03
01/08/2021 30/09/2021 2.600.000 2 3% $ 156.000,00
01/10/2021 31/10/2021 3.358.334 1 3% $ 100.750,02
01/11/2021 30/11/2021 3.385.416 1 3% $ 101.562,48
01/12/2021 31/12/2021 3.273.472 1 3% $ 98.204,16
01/01/2022 31/01/2022 3.274.375 1 3% $ 98.231,25
01/02/2022 28/02/2022 3.282.499 1 3% $98.474,97
01/03/2022 31/03/2022 3.492.701 1 3% $104.781,03
01/04/2022 30/04/2022 3.450.890 1 3% $ 103.526,70
01/05/2022 31/05/2022 3.356.115 1 3% $ 100.683,45
01/06/2022 30/06/2022 3.615.166 1 3% $ 108.454,98
01/07/2022 31/07/2022 3.436.951 1 3% $ 103.108,53
01/08/2022 31/08/2022 3.668.311 1 3% $ 110.049,33
01/09/2022 31/10/2022 3.724.061 2 3% $ 223.443,66
01/11/2022 30/11/2022 3.869.010 1 3% $ 116.070,30
01/12/2022 31/12/2022 4.143.112 1 3% $ 124.293,36
01/01/2023 31/01/2023 4.008.384 1 3% $ 120.251,52
01/02/2023 28/02/2023 4.057.940 1 3% $121.738,20
01/03/2023 31/03/2023 4.058.558 1 3% $ 121.756,74
01/04/2023 30/04/2023 5.621.707 1 3% $ 168.651,21
01/05/2023 31/05/2023 4.108.732 1 3% $ 123.261,96
01/06/2023 31/07/2023 5.532.427 2 3% $ 331.945,62
01/08/2023 31/08/2023 8.601.285 1 3% $ 258.038,55
01/09/2023 31/12/2023 4.000.000 4 3% $ 480.000,00
GASTOS TOTALES DE ADMINISTRACION $ 18.907.046,34

De la anterior operacion, se colige que, el interés para recurrir no supera los 120

salarios minimos requeridos para la procedencia del recurso extraordinario.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali, Valle, Sala
Laboral,

RESUELVE
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PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por PORVENIR
S.A., en contra de la sentencia No. 68 del 21 de marzo de 2024, publicada por edicto

del 22 de marzo de los corrientes, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, enviese el expediente al juzgado

de origen -Cuarto Laboral del Circuito de Cali.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

3

: : )
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada
ﬂf’{l{t’u /

ANA ROMER EREZ
Magistrada
Aclaracién de voto

7 . ———
CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Magistrado
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SALA LABORAL -SECRETARIA-
Santiago de Cali, veinte (20) de mayo de 2024

Recibido de la Honorable Cofte Suprema de Justicia, consta de una (01)
carpeta digital.

Va al Despacho de la Magistrdda Ponente doctora MONICA TERESA

HIDALGO OVIEDO, paralo p
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REF: PROCESO ORDINARIO

DTE: MARTHA LUCIA QUINTERO GOMEZ
DDO: COLPENSIONES

RAD: 76001310501620160026101

Santiago de Cali, veinte (20) de mayo de 2024
Auto No. 345
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Honorable Corte Suprema de
Justicia -Sala de Casacion Laboral-, en su Providencia AL1572-2024 del 06 de
marzo del 2024, mediante el cual DECLARO DESIERTO el recurso de casacion
interpuesto contra la Sentencia proferida por esta Sala de decision laboral.
Ejecutoriado el presente auto, vuelva el expediente a su despacho de
origen para que continle el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE,

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada

RD



Firmado Por:
Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral

Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: addldfa6cba8d56e3d6494c2f1d5241ch5e8d82f8f5ce39f230244660f2f25b2
Documento generado en 20/05/2024 11:08:22 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



