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Radicacion N° 44.650.31.89.001.2015.00247.01. Proceso de Responsabilidad M

GUAJIRA E.P.S.-R.S.

NEIDIS DEL CARMEN MARTINEZ PEREZ contra COMFAMILIAR DE LA

édica.

1. OBJETIVO:

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de Cor
La Guajira EP.S.-RS., contra la providencia que negara la nulid
invocada, intetlocutorio dictado por el Juzgado Promiscuo del Circuito

del Cesar.

2. ANTECEDENTES:

Sometida a estudio en virtud del recurso de alzada, qued6 la d
responsabilidad civil médica instaurada por Neidis del Carmen Mar]
quien obra en nombre propio y de sus menores hijos, contra Comfa
Guajira E.P.S.-R.S., procurando el reconocimiento de perjuicios de if
por el fallecimiento del nasciturus de Martinez Pérez en procedimien
realizado en el mes de julio de dos mil trece (2013), segtn la sintes
introductor (cfr. folios 1 a 8, cuaderno 1), admitido el treinta (30) de n(
dos mil quince (2015), ordenando impartir el tramite del proceso verb
cuantia que introdujo la Ley 1395 de 2010, disponiendo correr tras

ejercicio del derecho a controvertir (cfr. folios 69 a 70 ibidem), en t

nfamiliar de
ad procesal

de San Juan

emanda de
tinez Pérez,
miliar de La
ndole moral
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is del libelo
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ado para el

anto que, la
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empresa promotora de salud convocada propuso defensas perentorias para enervar

la prosperidad de la demanda (cfr. folios 71 a 160 idem).

Hacia el veinte (20) de febrero de dos mil diecisiete (2017), tuvo lugar la audiencia
publica donde asistieron la demandante Neidis Martinez Pérez y su|mandataria
judicial, el representante legal de la entidad demandada y su apoderado sustituto,
acto procesal donde se agotaron las etapas de conciliacion, saneamiento, fijacion

del litigio e instruccion hasta el decreto de pruebas.

En lo concerniente a la impugnacion vertical, el a quo durante|la fase de
saneamiento precis6 que el tramite hasta ese momento se nutria de lasinormas del
Cédigo de Procedimiento Civil, ya que la demanda fue presentada ¢l veintisiete
(27) de noviembre de dos mil quince (2015), es decir, recalcé que no habia decreto
de pruebas hasta ese estadio procesal, motivo para que ninguna ifregularidad

viciara la actuacién surtida, no obstante, el apoderado de la parte demandada refuto

“(...) yo debo manifestar mi inconformidad en la medida en que si bien es cierfy el proceso se

inicid en vigencia del codigo de procediniento civil, también lo es en que muchas de las actuaciones

posteriores se hicieron en aplicacion del cddigo general del proceso y nuevamente retomamos al
cidigo de procedimiento civil, estamos haciendo como una especie de proceso,

procedimiento hibrido que me parece que debe ser saneado y copsidero que la
forma de sanearlo en aras de la lealtad procesal y la celeridad y la economia procesal, declarando
como lo estoy manifestando ahora, una nulidad a partir de la contestacion de la demanda con el
fin de que establescamos, porque es que usted me hace una evaluacion ahora cop el cidigo de
procedimiento civil de la contestacion de la demanda pero cnando me vaya a juzgar fue va a juzgar
con el codigo general del proceso, qué efectos va a tener en ese momento la contestacion de la
demanda con la probable falencia que pueda tener, entonces eso no seria justo con los intereses de

it representada, considero que lo viable seria decretemos la nulidad, deﬁnamo en verdad

qué proceso es el que se va a seguir, nos vamos con Codigo General del Froceso, porque
(...) ya estd vigente en todo Colombia, entonces no debemos por qué debemos coptinuar con el
cddigo de procedimiento civil hoy (...) y después fallar con aplicacion del codigo general del proceso,
considero que eso es violatorio del debido proceso para mi cliente y a la ve3, del derecho de defensa

porque hay una etapa en el cidigo general del proceso que nos permitiria subsanar|unos errores y

poder continuar el tramite en debida forma, que no estd contemplada en el cidigo de|procedimiento
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civil, y no estaria afectando los intereses de mi representado (...) si aplicamos el cia

1S DEL CARMEN

ig0 general del

proceso se debid requerir a la demandada para que subsanara en el término de 5 digs las falencias

que presentaba la contestacion de la demanda, si aplicamos el codigo civil pu
oportunidad, lo que quiero definir es eso, vamonos al codigo general del proceso (.
entonces qute reconocerle a la parte demandada que subsane la demanda con los 5
la norma y poder continuar de ahi nuevamente edificando todo el proceso a la lu del

del proceso (...)"".

Aquella intervencion fue calificada por el a quo como solicitud de nulida

defini6 previo traslado a la contraparte, indicando “(...) conforme el arf

Ley 153 de 1887 (...) en el curso del proceso hubo en el transito de legislacion

ps no hay esa
.) tendriamos
dias que le da

cdigo general

d, ruego que
yelo 40 de la

y conforme el

numeral 2 del articulo 625 para los procesos verbales de mayor y menor cuantia una ves, agotado

el tramite que precede a la audiencia que precede al articulo 432 del C.P.C., (...)

lesta andiencia

como ya se dijo se ha de rituar conforme el articulo 372 atendiendo el transito de legislacion (...)

ast las cosas el Despacho en este momento deniega la nulidad deprecada por el af

parte demandada (...)°, proveido que atacara el senor apoderado

demandada, quien extetiotiz6 “(...) apelo serior jue3, considero que se

tramite del codigo general del proceso en la medida que si bien es cierto J

yoderado de la
de la parte

debe dar el

ay un transito

de normatividad, también lo es de que ya a fecha de hoy por disposicion tambien legal (...) el

cidigo general del proceso se debe aplicar en todo el pais, ya no debert

utilizando el codigo de procedimiento civil para continug

audiencias, por consiguiente yo considero de que efectivamente podriamos estar

una violacion del debido proceso del derecho de defensa a mi apadrinada por cud

negando una oportunidad vital consagrada en el codigo general del proceso como es

subsanar las falencias de las que carece la contestacion de la demanday que en

amos estar
;r con las
ncurriendo en
ynto se le estd
e/ tiempo para
aplicacion del

cddigo de procedimiento civil no tendria esa oportunidad (...)”*, recurso vertical concedido

en el efecto devolutivo, segun la prevision del articulo 323 del Cod

del Proceso.

3. CONSIDERACIONES:

ICfr. min. 1:39:00 audio idem.
2Cfr. min. 1:54:00 audio idem.

igo0 General
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Recapitulando es indispensable subrayar que la demanda fue presentad
de noviembre del afio dos mil quince (2015), vale decir en vigencia del

Procedimiento Civil, reformado por la Ley 1395 de 2010, concretan

S DEL CARMEN

a en el mes
Codigo de

hente en la

apertura ritual hacia un juicio oral, razoén para imprimir el tramite del proceso verbal

de mayor cuantia, extensivo segun las normas que regulan el transito de
del Codigo General del Proceso, hasta tanto se agotara “(...) e/ tranmite
la andiencia de que trata el articulo 432 del Codigo de Procedimiento Civil (...)”
donde el funcionario de conocimiento debi6 citar “(...) a la andiencia i1

en el articulo 372 del Codigo General del Proceso, y continuard de conformidad cos

En palabras breves, el litigio estuvo gobernado por la cuerda process

mayor cuantia a tono con la Ley 1395 de 2010, hasta antes de c

legislacion
que precede a
| coyuntura
yicial prevista

p éste (...)7°.

1 verbal de

lebrarse la

audiencia de veinte (20) de febrero ultimo, acto que se desarrollé segun el articulo

372 del Codigo General del Proceso acorde con la regla transitiva ptecitada, no

obstante la equivoca titulacién e intervenciones desviadas del func
primer grado, quien resefié por momentos que la audiencia estaba r¢

articulo 432 del cédigo derogado.

Puestas asi las cosas, advierte esta corporacion que el pronunciamier

'ionario de

gida por el

1ito apelado

versa sobre la negativa en decretar la nulidad procesal vislumbrada por el sefior

apoderado de Comfamiliar de La Guajira E.P.S.-R.S., pedimento que no obstante

haberse planteado como oposicion a la decision del a quo en la etapa d¢
del proceso, hoy control de legalidad, finalmente es asimilado a solicitud
procesal y resuelta de manera adversa, razén que en ultimas permite
cuestion debatida segiin autoriza el articulo 321, numeral 6° de la I
2012, stplica de nulidad no fue apoyada en ninguna de las causales d
en el articulo 133 idem, no obstante, entiende esta colegiatura que el
judicial de la demandada busca retrotraer el tramite considerando que
aplicar las reglas del Codigo General del Proceso, cuando menos des
que precede a la contestacion de la demanda, ya que asi quedaba

oportunidad de subsanar las deficiencias del escrito defensivo, mecan|

saneanmiento
de nulidad
abordar la
ey 1564 de
onsagradas
mandatario
se debieron
de la etapa

abilitada la

smo viable

en el actual estatuto instrumental, aunque vedado en el Codigo de Procedimiento

3Codigo General del Proceso, articulo 625, numeral 2°.
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Civil, perspectiva donde es propicio convenir que el vicio alegado nc
en alguna de las hipotesis de nulidad consagradas en la Ley 1564 de 20
solicitud debi6 rechazarse de plano conforme autoriza el ultimo

articulo 135 idem.

En efecto, debe connotarse que la nulidad por #rdmite inadecuado fue ¢
estatuto vigente, aunque antes figuraba en el Decreto 1400 de 1970, st
pese a que la litis se trab6 en vigencia del codigo hoy derogado, el proce
hecho trinsito a la legislacion actual para el momento cuando s

invalidez que tampoco debe equipararse a cualquier irregularidad, es de

S DEL CARMEN

se amolda
12, luego la

inciso del

xcluida del
n embargo,
so ya habia
invoco la

cir, agotado

el tramite anterior a la audiencia del articulo 432 del Codigo de Procedimiento

Civil, el conflicto debia forzosamente tramitarse con base en el C(’)digo General

del Proceso, desarrollando la audiencia del articulo 372 idem, sit

deviene en la improcedencia de la causal de nulidad alegada con

probable “tramite inadecuado”, motivo hoy en dia inexistente, ademj

razon para confirmar la providencia recurrida, aunque por razones dist

luego con apoyo en autorizados doctrinantes®.

Sin 4nimo de incurrir en tautologia, cabe observar que, la actividad

lacion que
base en el
1s de solida

ntas, desde

gestada en

primera instancia desde la admisién del acto basico de postulacion, hasta la

audiencia celebrada el veinte (20) de febrero de dos mil diecisiete (2017
su desarrollo, quedo cefiido a la normatividad aplicable y el transitg
contenido en el articulo 625, numeral 2°, literal a) del Codigo Gener

contexto donde no se vislumbra un desacierto protuberante, mejor, el

) y durante
legislativo
al Proceso,

recurrente

porfia en la prevalencia de su criterio juridico de cara a un resultado favorable a su

interés juridico consistente en “recuperar una oportunidad mas benét

representada”.

ica para su

A mérito de lo brevemente expuesto, el suscrito magistrado como integrante de

esta Sala de Decision Civil - Familia - Laboral del Tribunal Superior
Judicial de Riohacha,

de Distrito

“ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho Procesal, Tomo Il. Quinta Edicién. Editorial Escuela

de Actualizacion Juridica. Bogota, 2013. Paginas 485 a 486. Cfr. LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio.
del Proceso, Parte General. Primera Edicion. Dupré Editores Ltda. Bogota, 2016. Pagina 955.

Cddigo General
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RESUELVE:

S DEL CARMEN

PRIMERO: CONFIRMAR el proveido dictado en audiencia publida celebrada

el veinte (20) de febrero de dos mil diecisiete (2017), proferido pot|el Juzgado

Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, segin las razones quL: explica el

argumento.

SEGUNDO: EXONERAR de condena en costas procesales por

no haberse

causado en este grado de conocimiento (articulo 365, numeral 8° ibidem).

TERCERO: ORDENAR la devolucion del expediente a la oficind de origen,

previa comunicacion y registro del egreso (articulo 326 idem).

NOTIFIQUESE,

(0]0) RAMOS S

agistrado

ICi 34/EF




