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Corresponde en esta oportunidad, resolver el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto proferido el veinticuatro
(24) de abril de dos mil dieciocho (2018), por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
San Juan del Cesar, La Guajira, en el asunto de la referencia.

1. ANTECEDENTES PROCESALES:

EDILSA DOLORES DAZA DE NAVARRO, promueve demanda contra ARCADIO
JOSE DAZA MENDOZA, en proceso verbal de mayor cuantia de simulacion. En
auto de marzo siete (7) de dos mil dieciocho (2018), se profiere auto en que se
inadmite la demanda y se otorga el término legal para la subsanacion.

Con memorial visible a folio (74 a 82) al apelante afirma que subsana la demanday
con proveido del veinticuatro (24) de abril del afio que avanza, se rechaza la
demanda.

El demandante con memorial visible a folios (93 a 113) presenta recurso de
apelacion contra esta decision, la cual es concedida por el a quo a través de auto
de once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
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El medio de impugnacién y sus anexos llega al Tribunal Superior de Riohacha —
Guaijira, el 27 de junio de 2018.

2. AUTO RECURRIDO:

La providencia de inadmisién sefialo las siguientes falencias que se detallan a folio
73y 73 vuelto.

El auto de rechazo, se funda en el inciso (sic) 11° del articulo 82 del C.G.P. y
concluyé que “...se encuentra que en los hechos 1y 2 (sic) cambiaron unos hechos
que no fueron mencionado (sic) adicionalmente, este omitié presentar con el escrito

de subsanacién para el archivo, asi como los respectivo (sic) mensaje(sic) de
dato(sic) para la demanda, el traslado y el archivo...”

3. RECURSO DE APELACION:

Para el recurrente no existen los cambios de los hechos primero y segundo de la
demanda.

Que al momento de recibir el escrito de subsanacion, no existe observacion alguna
de que el documento se recibi6 incompleto o se deja como pendiente de entrega
algun otro a relacionar.

El auto de rechazo no hace referencia a los puntos subsanados.

Trae como fundamento juridico el art. 2, 6, 7, 8, 9, 11, 13, 42, 328, y 322 del CGP.
Cita la sentencia T 186 de 2017, ¢ 621 de 2015.

Il CONSIDERACIONES
Se debe resolver el presente asunto, limitado a los reparos que hacen la providencia
de primer grado, lo anterior con fundamento en el art. 328 del C.G.P. La decision se

tomara en sala Unica conforme al art. 35 inciso primero de la misma obra.

La providencia recurrida es de las contempladas en el art. 321 del C.G.P. numeral
1o,

Esta sala unitaria debe resolver el siguiente problema juridico:

1.1. PROBLEMA JURIDICO:

¢ Fueron subsanados la totalidad de falencias que el funcionario a quo encontré a
la demanda de simulacion propuesta por EDILSA DOLORES DAZA DE NAVARRO
contra ARCADIO JOSE DAZA MENDOZA?

La tesis que se sostendra es que se debera confirmar el auto apelado.



Rad. 44-650-31-89-001-2017-00434-01. Proceso Verbal de Simulacion (Apelacion auto) promovido por EDILSA
DOLORES DAZA DE NAVARRO contra ARCADIO JOSE DAZA MENDOZA.

1.2. ARGUMENTOS NORMATIVOS:
La norma que regula el tema es el art. 82 y 96 CGP.
1.3. ARGUMENTOS FACTICOS

La causal que invoca el juez esta regulada en el numeral, “2. Nombre y domicilio
de las partes...5 Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados...10 El lugar, la direccion
fisica o electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales”

El numeral 3 del art. 26 C.G.P.

El asunto que se debe resolver es de estricto caracter factico, asi, cara a la norma
procesal, luce evidente que el auto de rechazo se debe CONFIRMAR.

Lo primero a determinar es si la demanda original contenia la falencia sefala en el
auto.

Efectivamente, el hecho A) no es un hecho sino varios hechos. El fallecimiento de
la sefiora CLARA ELENA MENDOZA DE DAZA, las causas extrafias de la muerte,
la no manifestacion de las causa de las enfermedades y medicaciones de la sefiora
MENDOZA DE DAZA en el registro civil de defuncion, la persona demanda es hijo
de la sefiora MENDOZA DAZA, lo acaecido después del fallecimiento de aquella,
las condiciones en la que vivia la fallecida, la citacion que hizo la demandante a sus
hermanos, la respuesta de aquellos, la forma como la demandante debio correr por
su vida, el regreso a Neiva de la demandante, la investigacion que hicieran las
hermanas sobre la muerte de su madre, los hechos referidos a sus demandados en
cuanto a la medicacion, las condiciones médicas, la alimentacion de la sefiora
MENDOZA DE DAZA, las agresiones de que fue objeto la sefiora EDILSA
DOLORES DAZA DE NAVARRO y su motivacion, la ambicién de sus tios, la
finalidad de las peleas, la ausencia de protocolo en la muerte de su madre, el hurto
de su gran fortuna.

Igual profusién de hechos, se mencionan en el acépite dos, donde el hecho sigue
detallando no un hecho, sino muchos hechos.

De esa forma, al examinar la demanda principal, y la demanda corregida, no se
aprecia una separacion y numeracion real de hechos, falencia que por si sola da al
traste con la admision de la demanda, lo que significa que el demandante desdefio
la oportunidad procesal que le fija la ley para subsanar la demanda.

Esta sola falencia, sin necesidad de ninguna otra, determinaba el rechazo de la
demanda, asi en el auto se indiquen otras.
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Le asiste razon al juez de primera instancia, en el rechazo de la demanda, por la
falencia anotada. Es una obligacion procesal de la parte que demanda, dar
cumplimiento al mandato del articulo 82 numeral 5.

Que dicen los autores sobre el tema:

El profesor LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, en su obra, Codigo General del
Proceso, parte general, de Dupre editores, Bogota, 2016, pagina 508, sefiala:

“la demanda, ademds de la determinar las pretensiones, deben indicarse los
hechos...hacer la relacion objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante
fundamente sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es,
redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo
aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por uftimo deben ir numerados, con
lo cual se indica que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida
a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y al demandado la labor de analisis
de ellos.

Es de particular importancia determinar y clasificar adecuadamente los hechos, por cuanto
son precisamente ellos y no las pretensiones, los que deben acreditarse mediante los
diversos medios probatorios establecidos por el Cédigo, de ahi que no es posible concebir
una demanda sin que tenga una relacién adecuada de los hechos...En el aparte de los
hechos no cabe, dentro de una estricta técnica procesal, realizar apreciaciones subjetivas
acerca de las posibles formas de ocurrencia de lo que se quiere probar...”

Basta examinar la subsanacion de la demanda, para concluir sin mayor esfuerzo
que no cumple con el mandato legal, que de manera didactica expone el autor
citado.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado ponente: Dr.
JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES, de seis (6) de febrero de dos mil uno
(2001), Rad.- Expediente 56561, puntualizo en el tema que nos ocupa:

« los denominados presupuestos procesales son aquellas condiciones de legalidad del
proceso que atafien a su cabal constitucién y desarrollo, y que, en cuanto tales, son exigidas
por la ley como requisito imprescindible para proferir sentencia de fondo.

Se trata, pues, de constatar, a través de su examen, la legalidad de la relacién procesal y
su aptitud para conducir a una sentencia vélida y dtil. Dentro de dichos presupuestos es
preciso destacar el relacionado con la aptitud formal de la demanda, cuya trascendencia es
insoslayable si se repara en que ésta es el acto tipico que funda el proceso, ya que contiene
la declaracion de voluntad del demandante por medio de la cual fija los hitos a través de los
cuales habré de transcurrir Ia litis, mas concretamente, en cuanto que de ese modo expresa
y delimita sus pretensiones, restringiendo a estos aspectos, el debate judicial.

Consciente el legislador de la dimensién procesal de la demanda, establecio un conjunto
de exigencias formales de caracter fundamental, por medio de las cuales pretende
garantizar que dicho libelo agote los fines y efectos que le son propios, formalismo que debe
mirarse en ese sentido, es decir como un aval de seguridad y legalidad procesal...”

(...)
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2.1. El numeral 6° del articulo 75 ejusdem exige que la demanda contenga "...los hechos
que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados”, regla que procura facilitar el ejercicio del derecho de contradiccion del
demandado, desde luego que a éste le exige el numeral 2° del articulo 92 ibidem que en la
contestacion de la demanda efectué "...Un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones
y los hechos de la demanda, con indicacién de los que se admiten y los que se niegan...”,
comportamiento que seria quimérico de no exponerse los hechos de la demanda en la
forma prevista por la ley, ademas que se comprometeria el ejercicio de la funcion
jurisdiccional en cuanto esta tiene como punto de partida la operacion intelectiva del juez
por medio de la cual subsume el supuesto factico del proceso en una norma juridica.

Si, pues, el principal favorecido, mas no el tnico, de tal regla es el demandado, es obvio
inferir que incumbe a éste exigir, cuando en su oportunidad no lo ha hecho el juez, y a traves
de los mecanismos legales, valga decir, reposicién del auto admisorio o mediante la
proposicién de excepciones previas, que la demanda se presente en debida forma, pues su
silencio en el punto podria allanar el camino que debe transitar el fallador al momento de
examinar los presupuestos procesales.

sl

La sentencia de la Corte Suprema es perfectamente aplicable al presente caso, en
virtud a que en vigencia del Cédigo General del Proceso se mantuvieron iguales
exigencias, tanto para la admision de la demanda como para su contestacion.

Al examinar este tema de la demanda en forma, de cara al proceso, lo que se esta
evitando es que el proceso tenga dilaciones por falencias faciimente superables,
pero ademas, no debe olvidar el principio de la bilateralidad del proceso el cual
implica una parte contraria, que tiene igual derecho al demandante de ejercer su
defensa y para ello, requiere saber de manera precisa, como lo exige el legislador,
los hechos de la demanda. Y quiere esta sala Unica parafrasear a la Corte respecto
al derecho de defensa de la parte demandada “comportamiento que seria quimérico
de no exponerse los hechos de la demanda en la forma prevista por la ley”

A pesar de que constitucionalmente estan consagrados el debido proceso, articulo
29 de la Carta Politica y el acceso a la administracién de justicia, con caracter de
derecho fundamental el art. 228, lo anterior no quiere decir que la norma
constitucional de a entender que se deje de lado o demerite el procedimiento, debido
a que seglin ensefian los principios del Codigo General del Proceso, articulo 13 que
ensefia “...Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente de
obligatorio cumplimiento, y en ningin caso podrén ser derogadas, modificadas o
sustituidas...”, asi, ni sujetos procesales, ni jueces, pueden disefiar libremente las
normas que rigen el tramite a seguir en los diferentes procesos.

Pese que se estudié un solo argumento para motivar el auto, no es obice, para que
el recurrente cumpliera con las demas, pues constituyen causales objetivas de
inadmisién de la demanda, que en el evento que no fueran subsanadas, originaria
su rechazo.

En suma, se confirma la providencia apelada.
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En mérito a lo expuesto, sin que sean necesarias mas elucubraciones, el Magistrado
Ponente integrante de la Sala Civil — Familia — Laboral del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Riohacha — La Guajira,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el veinticuatro (24) de agosto de dos mil
dieciocho (2018), por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, la

Guaijira, segun la motivacion.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas (art. 365 numeral 8°.
del C.G.P).

TERCERO: Devuélvase el expediente al lugar de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

agistrado Poyfente

/



