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AUTO:

La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en auto de 12 de marzo de 2008, radicacién No. 34.681,
expuso sobre los requisitos para la viabilidad del recurso: “...Tiene explicado suficientemente esta Sala
de la Corporacién que para la viabilidad del recurso de casacion...se cumple cuando se reunen los
siguientes requisitos: a) Que el recurso haya sido interpuesto dentro del término legal; b) Que se trate
de una sentencia proferida en proceso ordinario y ¢) Que se acredite el interés juridico para recurrir...”.

Aparte de lo anterior, también debe examinarse la legitimacion.

De entrada observa este Tribunal, que a términos del articulo 88 del CPTSS, el recurso fue interpuesto
dentro del término de Ley, quince (15) dias siguientes a la sentencia, ello en tanto fue elevado por el
apoderado judicial de la parte demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL en curso de la
audiencia publica celebrada el 09 de abril de 2019, contra la sentencia de segundo grado proferida por

la Sala Civil- Familia- Laboral en la misma data.

Conforme a la Ley 712 de 2001, art. 43, que entré en vigencia el 9 de junio de 2002, modificatorio del
art. 86 del C. P. del T.yde la S. S., el recurso de casacion contra las sentencias de segunda instancia

procede cuando el interés para recurrir exceda ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual

vigente.

Previas estas aclaraciones, se procede a resolver asi:
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Es necesario precisar que el perjuicio irrogado a la parte demandada con Ia sentencia en segundo grado

gravita sobre el reconocimiento de cesantias, intereses a las cesantias,
sancion moratoria de que trata el articulo 65 del CST, derivado de la
contrato laboral.

Sobre el interés juridico para recurrir la doctrina nacional ha expuesto:
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En la actualidad el perjuicio debe ser superior al equivalente a 120 salarios minimos legales mensuales.

Para la Corte Suprema de Justicia “cuando de averiguar la cuantia del interés para recurrir en casacion
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Igualmente se ha sefalado en lo relevante que “en principio el interés juridico para recurrir se consolida

hasta la fecha de la sentencia de segunda instancia (...)"

Al hacer la proyeccion cuantitativa de los conceptos solicitados, fundado en los calculos actuariales, nos
reporta el interés para recurrir en CASACION, para el cual se requiere que exceda de 120 salarios
minimos legales mensuales vigentes (Art. 86 del Cddigo Procesal del Trabajo y Seguridad Social);
resultando procedente la casacion interpuesta oportunamente por el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, por superar el monto previsto en la norma, conforme se refleja a continuacién, no sin antes
resaltar que el interés juridico se debe calcular con base en el salario minimo de la fecha de la sentencia
de segundo grado, que para el presente caso, se fij6 atendiendo a las previsiones del Decreto 2451 del
27 de Diciembre de 2018.

120 SMLMV x $828.116 = $ 99.373.920

» CONDENAS IMPUESTAS EN PRIMERA INSTANCIA INDEXADAS

CONCEPTOS VALORES
Cesantias 376.667
Intereses de Cesantias 14.187
Primas 376.667
Vacaciones 188.333
Salarios 2.400.000
TOTAL 3.355.854
Sancion Art 65 CST- Ineficacia del contrato 106.880.000
TOTAL 110.235.854
IPC FINAL sentencia segunda instacia 102,12
IPC INICIAL sentencia primera instancia 98,45
INDEXACION 114.345.205

En consonancia con lo anotado, LA SALA CIVIL, FAMILIA, LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA;
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PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de CASACION, impetfado por EL MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL, contra la sentencia de segundo grado proferida

por Sala Civil, Familia, Laboral

del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Riohacha, el 09 de abril de 20{19, en el proceso ordinario de

ROSA MARGARITA BLANCHAR REYES CONTRA EDUVILIA
SOLIDARIAMENTE CONTRA EL MINISTERIO DE EDUCACION

FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO- FONADE-.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Sala de Casacién Laboral de la

para el tramite pertinente.
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