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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA.
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Riohacha, diez (10) de septiembre dos mil diecinueve (2019).

Magistrado Ponente: Dr. CARLOS VILLAMIZAR SUAREZ.

Ref. APELACION DE AUTO

PROVIDENCIA:

PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: | DELFINA CANTILLO RAMIREZ
DEMANDADO: CARBONES DEL CERREJON Y

COTRADEGUA
JUZGADO DE PRIMERO PROMISCUO DEL DEL CIRCUITO
ORIGEN DE MAICAO - LA GUAJIRA

RADICACION 44-430-31-89-001-2011-00032-01

Corresponde en esta oportunidad, resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de DELFINA CANTILLO RAMIREZ en el asunto de la referencia
contra la sentencia anticipada que declaré prospera la excepcion previa de caducidad
y/o prescripcion extintiva, proferido el veintidos (22) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018)1, por el Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Maicao-La Guajira en el
proceso de la referencia.

Inicialmente reparese en que esta Corporaciéon, con auto de fecha dos (02) de
septiembre del presente afno sefialé fecha para audiencia de fallo, para el dia 18 de
septiembre entrante.

Sobre este tema de la sentencia anticipada se pronunci6 la Corte Suprema de Justicia
Sala Civil, en AC5568-2018, con ponencia del ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Magistrado,
Radicaciéon n.° 66001-31-03-0004-2016-00076-00, diecinueve (19) diciembre de dos
mil dieciocho (2018)

1)

Y si bien la citada norma, establece que se debe proferir sentencia anticipada, entre
otras cosas, por encontrarse probada la «cosa juzgada, la transaccion, la caducidad,la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion», ello obedece, precisamente, a que
en tales casos se resuelve de fondo el asunto y se culmina de forma prematura la
controversia, ya sea de parcial o total.

No obstante, si se niega su prosperidad, porque no se encuentra configurada y se
contintia con el juicio, tal determinacién ya no sera un fallo, correspondera a un mero
auto, pues ya no se definen las pretensiones de la demanda, por el contrario, el tramite
del proceso debe continuar hasta que por medio de una decision definitiva se resuelva
de fondo en torno a tales stiplicas, lo que lo sustraeria de tal categoria para hacerlo
encajar en la de auto interlocutorio.

(...)

! Folios 23 a 26 vuelto Cuaderno de excepciones previas
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1 3. En el caso bajo estudio la provi

corresponde al proveido por medio del cual el Tribunal revocé la prov
que habia tenido por demostrada la excepcion previa de cosa juzgad

dencia recurrida
jdencia del a-quo
3.

En ese orden de ideas, la decision tuvo por no probada la mencionada
continuar con el tramite, por lo que corresponde a un auto interlocuto
tiene la naturaleza de sentencia y por ende, no es susceptible del recu

defensa y ordeno
rio, por lo que no
rso de casacion.”

Rexaminado el asunto, se tiene que la decision debe ser resuelto por
forma escritural, seglin lo establece el articulo 35 del CGP, en tantc
define una sentencia anticipada, pueden acontecer dos hipdtesis, qt
auto, caso en el cual, el proceso termina y la decision que se emite ¢
poniendo fin a la actuacion; o en el caso contrario, se revoca el a
anticipada, evento en el cual, toma la forma de auto, esto es, porqu
pone fin al proceso y en consecuencia se continua con el tramite
preliminarmente se dejara sin efectos el auto que convoco a audienci
profiere el siguiente auto de sala Unica.

sala unitaria y en
) que, cuando se
le se confirme el
2S Una sentencia,
uto de sentencia
e tal decision no
del proceso. Asi,
3y en su lugar se

I.I. ANTECEDENTES

ii.i. En auto de veintinueve (29) de noviembre de 2016, el funcionari
declarar prospera la excepcion de falta de jurisdiccion

0 a quo resuelve

Il.Il. El apoderado de la parte demandante presenta recurso de reposig
apelacion contra la decision que da merito a la excepcion previa2.

idn y en subsidio

""" ion y en su lugar
“...DECLARAR probada la excepcion previa de “caducidad de la accion y/o prescripcion

extintiva...”.

Notificada la providencia el apoderado de la parte demandante inter
apelacion.

pone recurso de

El recurso corresponde en esta ocasion a éste ponente que fuera recit
de abril de 2019.

ido el treinta (30)

ll. DECISION APELADA:

En lo que interesa al recurso, la sintesis de la providencia recurrida se resume asi:

Inicialmente recuerda el origen del proceso, que lo fue la muerte del se
URECHE MOSCOTE, esposo y padre de las demandantes, quien fallg
julio de mil novecientos noventa y uno (1991) en un accidente cuando
como operador de trenes al servicio de la compaiiia minera. Seguid
las circunstancias previas al accidente, esto es, que el sefior URECHE
recogido por un trasporte de INTERCOR donde se traslado a las in
empresa, vehiculo al que se le estallé una llanta, perdiendo el control y
del accidente, que fue atribuido al exceso de velocidad.

Respecto a la resolucion inicial de la excepcion recordd que el fundan

el articulo 199 del CST, pues considerd que el insuceso ocurrié a con

accidente de trabajo, por lo que considerd que el competente para con
asunto eran los jueces laborales, con apoyo en el articulo 2°., numera

no estudio las otras excepciones ante el rechazo de la demanda. Seg
a analizar los puntos que motivaron el recurso y sefialé que “...e/ lug

2 Folios 18 a 19 Cuaderno de excepciones previas

fior JOSE JAIME
2Cio el seis (6) de
se desemperiaba
amente describe
- MOSCOTE, fue
stalaciones de la
esta fue la causa

nento juridico fue
secuencia de un
ocer del presente
1°del CPLSS, y
juidamente pasa
jar de ocurrencia
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de los hechos fue la cabecera municipal de Maicao...”y que
el conflicto gira en torno a “fa responsabilidad civil contractual de las codemandadas,
en tanto que, la segunda de ellas era contratada por la primera para transportar a(sic)
personal que laboraba en la mina del Cerrejon” y que la demanda pretende
“ . .demostrarse el dafio causado por el conductor del bus de COOTRADEGUA y la
correspondiente indemnizacion....que deben ser de conocimiento de la jurisdiccion civil

[sic]”

Que la prescripcion fue interrumpida “...con la solicitud de conciliacion ante Camara de
Comercio de Santa Marta, adiada seis (6) de julio de dos mil once (2011) ... mientras
que, la demanda fue presentada el veintisiete (27) de julio ulterior (cfr. folio 11 idem)”

Pasa al estudio de los presupuestos procesales y los encuentra reunidos. Planteo como
problemas juridicos los siguientes: ‘Determinar si procede reponer la decision
reconvenida y emitir pronunciamiento sobre la excepcion previa de caducidad de la
accion y/o prescripcion extintiva que de prosperar permitiria dictar sentencia anticipada
a tenor del articulo 60, inciso 2o de la Ley 1395 de 2010 (aplicacion por la vigencia de
la normatividad, segiin precisa el articulo 625, numeral 1°., literal a) del Codigo General
del Proceso). Como problema asociado, refulge si ;converge acceder a la concesion
de la alzada, incoada como mecanismo subsidiario y/o permitir el ejercicio de los
mecanismos de expresa consagracion legal contra la decision que resuelve la probanza
de la aludida excepcion?”

Sus argumentos fueron sustentados en la doctrina nacional, Doctor HERNAN FABIO
LOPEZ BLANCO, para diferenciar el concepto de jurisdiccion del de competencia y
concluye que:” ...terminologia donde el vocablo jurisdiccion se emplea como sinonimo
de competencia por ramas o especialidad, empero, lo técnico es decir competencia
penal, civil, laboral, etc. y jurisdicciéon ordinaria, contencioso administrativa,
constitucional, disciplinaria y especialz.”

Ademas, interpretd la estrategia del demandante “...tampoco puede descartarse de
plano la escogencia que el propio gestor ha impreso a su técnica juridica y asi enarbolar
sus pretensiones dentro de un proceso ordinario de responsabilidad civil contractual o
aquiliana (articulo 1604 del Codigo Civil (sic)), quiza por estrategia valida si se coteja la
fecha de ocurrencia de los supuestos y los articulos 488 del Codigo Sustantivo del
Trabajo y 151 del Cédigo Procesal la Seguridad Social...configuraria el fenomeno
prescripcion...”

Recordd los fundamentos facticos que dan origen a la accién y las pretensiones
indemnizatorias que originan el presente asunto, esto es, la relacion contractual entre
aquellas, lo anterior segun las previsiones de articulo 23 del Cédigo De Procedimiento
Civil, como fuera decantado por el Juez Primero Civil del Circuito de Riohacha. Asi,
considerd que “...incurtié en ligereza el juez antecesor para calificar de entrada la causa
como un accidente de trabajo, en detrimento de la via alterna de que pervivia al alcance
de los demandantes y que no va en contraposicién del articulo 12 del Codigo de
Procedimiento Civil, baculo suficiente para reponer la decision reprochada y en su lugar
declarar no probada la excepcion previa de falta de jurisdiccion”.

Seguidamente, con apoyo en la ley 1395 de 2010 articulo 6°, resuelve la excepcion de
prescripcion extintiva, asi, recuerda las fechas de los hechos que originan el proceso,
la presentacion de la demanda, el rechazo por falta de competencia y la recepcion del
expediente en el juzgado a quo, sumado a la ausencia de interrupcion de la
prescripcién, con fundamento en el articulo 993 del Codigo de Comercio.

Procedio a realizar un analisis del instituto juridico de la prescripcion, articulo 2536 del
Cadigo Civil, 993 y 1081 del Codigo de Comercio, citd la sentencia de la sala de
casacion civil, con ponencia del Dr. CARLOS IGNACIO JARAMILLO J, del 29 de junio
de 2007, radicado 11001 31 03 009 1998 04690 01, que refieren la inteleccion que debe

3 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte General. Dupré Editores
Ltda. Bogota, D.C. Colombia. 2017, paginas 153 y 154.
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darse a las acciones que se originan en |
las acciones del contrato de seguros. En seguida, aborda el estu
documental que da cuenta de la solicitud de conciliacion. Fina
“...Sobresaliendo para el particular que por tratarse de una accion dir
contrato de transporte, la misma prescribié en cinco (5) afios co

A prescripcion de
dio de la prueba
Imente concluye
ecta indirecta del
ntados desde el

momento que nacié el derecho y no se acredita que en data anf/erior se hubiere

interrumpido ese lapso, razén para declarar probada la excepcion pre

via propuesta por

Carbones del Cerrejon Limited, ya que ofra forma no logra explicarse como la parte

demandante queda amparada por la clausula(sic) general de los
reclamar”

RECURSO DE APELACION:

diez afios para

El recurso de apelacion trae en su apoyo doctrina extranjera v decisiones judiciales del

ecuador, en torno a la caducidad y la prescripcion.

Las alusiones que hace respecto a la legislacién nacional son ambiguas, ademas de

repetidas y se limita a enumerar las que refiere el juez de primerz

instancia, en lo

pertinente para resolver el recurso de apelacion se transcribe textualmente los apartes

del recurso que se refieren a la legislacién colombiana

“...Por ejemplo, en Colombia la decision que resuelve acoger
prescripcion se profiere mediante sentencia anticipada, cuestion que
incluso por la Corte Suprema de Justicia. El hecho de que nuestro le

a excepcion de
ha sido ratificada
gislador, a través

de la ley procesal, haya permitido que la prescripcién extintiva sea resuelta como
excepcion previa, en atencion a razones de economia procesal, no parece una razon

para cambiar la naturaleza de la decision. Por lo expuesto, cug
encuentre procedente la excepcion previa de prescripcion, debera ri
sentencia.

ndo el juzgador
2solver mediante

Asi, la prescripcion, es una excepcién previa insubsanable, que se resuelve mediante

sentencia.”

Como peticiones concretas del recurso expuso:

“1. Que se admita el presente recurso y se envié al superior de la instancia Honorables

Magistrados Sala Civil de la Guajira para que desaten la presente Pra

videncia.

2. Que se revoque en todas sus partes el fallo de fecha 22 Noviembre de 2018, en
donde el Juzgado Primero Promiscuo de Maicao, ordené la negacion de las

pretensiones y reconoce excepcion de caducidad, la excepcién previa

la accion o prescripcion extintiva de la demanda de responsabilidad ¢

3. Que se reconozcan todas las pretensiones de la demandante para

de caducidad de
ivil contractual.

que se declare a

la demandada, responsable de los perjuicios materiales y morales, de que fue objeto

por la muerte del sefior JOSE JAIME URECHE MOSCOTE.”
Y procede a sustentar el recurso asi:

“El Juzgado Primero Promiscuo de Maicao ponente del presente

fallo, en la parte

Resolutiva...resuelve reponer la providencia adiada del 29 de Novienbre 2016 por las
razones que se dejaron consignadas en la parte motiva de esta decision y en

consecuencia declarar no probada la excepcion previa de Falta

de Jurisdiccion,

Segundo declara probada la excepcion previa de caducidad de la accion o prescripcion

extintiva de la demanda de responsabilidad civil contractual, en donde
la providencia adiada del 29 de Noviembre 2016 por las razones
consignadas en la parfe motiva de esta decision y en consecuencia de(
la excepcion previa de Falta de Jurisdiccion, Segundo declara prob:
previa de caducidad de la accion o prescripcion extintiva de
responsabilidad civil contractual, con los argumentos de una accion dir

resuelve reponer

que se dejaron
clarar no probada
ada la excepcion
la demanda de
ecta o directa del
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contrato de transporte la misma prescrita de los 5 afios,

contados a partir de los hechos el 6/07/19991, segtin el sefior juez prescribio en el afio
1996, asi mismo el sefior Juez en su providencia manifiesta que no debe hablarse de
caducidad de la accion como lo planteo la demandada de manera equivocada lo que
no tiene validez en esta etapa procesal, si no de prescripcion extintiva, trata el sefior
juez de corregir o acomodar una solicitud de excepcion la cual no fue interpuesta en
legal forma por la misma demandada, el sefior Juez en su providencia manifiesta que
la legislacion civil se regula el régimen de prescripcion tanto adquisitiva como extinfiva
extendida en materia comercial por remision del articulo 822 del Codigo de Comercio
en razon a que desde que no exista norma especial que regule los tiempos de
prescripcion en materia comercial, seran aplicables aquellas que regulan la materia en
el codigo civil, es por esta razéon que el demandante no comparte lo manifestado por el
sefior Juez toda vez que le recuerdo que los hechos fueron en el afio 1991, y para la
fecha eran aplicables los términos en los cuales se presento la demanda y ademas se
agotaron el requisito de procedibilidad de conciliacién y estuvo dentro de los términos
legales, y traer a colacion normas del cédigo de comercio en accidentes de transito que
estas regulan las normas de reclamacién ante las aseguradoras de manera ordinarias
y extraordinarias extemporaneas cuando estas no se reclaman a tiempo y cita ademas
contratos de transporte, citando también articulos 993 del codigo de comercio
concerniente a los contratos de transportes, y menciona articulo 2536 idem que la
accion ordinaria prescribe a los 10 afios, dejando por fuera la accion extraordinaria de
los 20 arios, lo que conlleva a la equivocacion del sefior Juez en su providencia, pues
no esta reconociendo la reclamacion de los demandantes por la muerte del sefior JOSE
JAIME URECHE MOSCOTE.”

Finaliza su exposicion, transcribiendo parte de la demanda.

II.CONSIDERACIONES

La competencia funcional que otorga el articulo 31 del Codigo General del Proceso, asi
como la procedencia de este recurso segun el articulo 321 numeral 7° ibidem y se debe
resolver por Sala Unitaria segun el articulo 35 del C.G.P.

La competencia de esta sala esta delimitada por las especificas disquisiciones que
realiza el apoderado apelante, sin que se pueda avocar razones diferentes a las
invocadas, segun lo ordena el articulo 328 del CGP inciso primero, maxime que en el
presente asunto hay un unico apelante.

3.1. PROBLEMA JURIDICO

Determinar si acertd el juez de primera instancia al declarar probada la prescripcion
extintiva de la accién. Como problemas asociados se debe resolver si hubo una
adecuada interpretacion de la demanda, y de no ser asi, su incidencia en la solucion

del caso.

Para dilucidar el tema que nos entretiene se hace necesario hacer transcripcion literal
del poder y pretensiones de la demanda:

Poder folio 12:

“..para que inicie y lleve hasta su terminacion Proceso de Responsabilidad Civil
Contractual...”

Demanda, folio 1y 2:
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“...comedidamente llego ante ese juzgado para instaurar

Demanda Ordinaria de Responsabilidad Civil Contractual...”
En la declaracion primera pide:
“Que se declare responsable civiimente a las demandas...”

En el acapite de Fundamento de derecho sefiala, folio (11), “...invocd
a 2347 y demas normas aplicables y concordante con el Cédigo Civil

os articulos 2341

i

La demanda asi, se debe interpretar como lo ensefia la Corte Suprema de Justicia, no

s0lo en sede de tutela, sino en casacion civil, veamos:

STC6507-2017, Radicacién n.° 11001-22-03-000-2017-00682-01, Magistrado Ponente

DR. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, once (11) de mayo de dos mil dieci

“...desconocen no soélo el deber que tiene el juez de interpretar

desentrafiar su genuino sentido cuando éste no aparezca de forma c
de fondo la controversia puesta a su consideracion; sino que ademas
fundamental de que el funcionario judicial es el que define el de

siete (2017).

a demanda para
ara y de resolver
faltan al principio
2recho que debe

aplicarse en cada proceso «iura novit curia» y no las partes, asi como que el derecho
a la impugnacion....el Juzgador al definir el alcance de una demanda a fin de poder
determinar el curso del litigio y la solucion del mismo, ésta limitado tinicamente a no

variar la causa petendi, pero no asi el derecho aplicable al juicio la denominacién

a la accidn o tipo de responsabilidad, dado que en virtud del princip

)io iura novit curia

las partes no tienen la carga de probar el derecho, salvo contadas excepciones como
cuando se trata de derecho extranjero o consuetudinario...los descuidos, imprecisiones
u omisiones en que incurren los litigantes al invocar un tipo de responsabilidad —

extracontractual o coniractual- deben ser suplidos o corregidos por el

juez, quien no se

encuentra vinculado por tales falencias, sino a los hechos fundamento de las

peticiones...

“(...) la Corte indic6 que, «en razon del postulado “da mihi factum et|dabo tibi ius” los
Jjueces no quedan sujetos a las alegaciones o fundamentos juridicos expresados por el
actor, porque lo que delimita la accion y constituye la causa petendi no es la

fundamentacion juridica sefialada en la demanda —la cual puede ser

muy sucinta y no

tiene que coincidir con lo que el funcionario judicial considere que es el derecho
aplicable al caso—, sino la cuestion de hecho que se somete a la consideracion del

érgano judicialy. (CSJ SC13630-2015, 7 Oct. 2015, Rad. 2009-00042-01 )

De tal manera que cuando una pretension se soporta en una causa
que puede encuadrarse en una responsabilidad contractual, el car

petendi (hechos)
acter Unico de la

indemnizacion no puede negarse bajo la excusa de que el actor se equivoco al sefialar
que escogia la accion de responsabilidad extracontractual, calificacion juridica del
instituto que lo regula. Semejante grado de injusticia e inequidad o ha sido jamas
defendido por jurista alguno, ni mucho menos podria llegar a ser admitido por la

jurisprudencia.

(...

2.2. Sin embargo, en el caso bajo estudio el Juzgador, indicé que la a

>cion incoada era

la de responsabilidad civil extracontractual, porque asi se habia pedido; pese a que,

como el mismo juez indico, la fuente del reclamo fue el presunto incu

mplimiento de las

obligaciones de BBVA de custodiar los dineros que el actor tenia depositados en la
cuenta de ahorros, es decir el incumplimiento de las obligaciones de la entidad

financiera demandada surgidas del contrato que tenian los extremos

del litigio.
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Lo que evidencia, que para determinar el objeto de debate,
el juez se centré Unicamente en la peticion o la denominacion juridica que de ésta
realizé la parte, sin revisar los fundamentos de hecho que daban cuenta que era otro el
tipo de accion incoada, lo que ha dicho la jurisprudencia no es adecuado, pues al
determinar el alcance de la demanda debe analizarse de manera conjunta todos sus
elementos.

Al respecto, esta Corporacion, en sentencia N° 208 de 31 de octubre de 2007,
expediente 5906, indico:

“...el juez debe interpretar la demanda en su conjunto, con criterio juridico, pero no
mecanico, auscultando en la causa para pedir su verdadero sentido y alcance, sin
limitarse a un entendimiento literal, porque debe frascenderse su misma redaccion,
para descubrir su naturaleza y esencia, y asi por contera superar la indebida calificacion
juridica que eventualmente le haya dado la propia parte demandante. Tales hechos, ha
dicho la Corte, 'son los que sirven de fundamento al derecho invocado y es sobre la
comprobacion de su existencia y de las circunstancias que los informan sobre que
habra de rodar la controversia’ (Sentencia de 2 de diciembre de 1941). Si estan
probados los hechos, anoté en otra ocasion, ‘incumbe al juez calificarlos en la sentencia
y proveer de conformidad, no obstante los errores de las stplicas: da mihi factum, dabo
tibi ius” (G.J. No. 2261 a 2264, pag. 137).

(...)

3.2. CASO QUE SE JUZGA

No cabe duda, que conforme a la literalidad del poder y de la pretension primera, se
invoca la responsabilidad civil contractual, y da como fundamento juridico normas
de la responsabilidad civil extracontractual del codigo civil.

Al interpretar la demanda se desentrafia que la pretension civil, es demandar la
responsabilidad civil extracontractual, lo anterior, derivado del hecho que las
demandantes, no estan ligadas al contrato, y en consecuencia son terceras, que estan
alegando la muerte de su esposo y padre, en un accidente de transito. Lo anterior se
ve reforzado con el acapite de fundamentos de derecho, donde se anuncia como
derecho a aplicar el articulo 2341 a 2347 del C.C. que regulan la responsabilidad civil
extracontractual.

En suma, aplicando la linea jurisprudencial sobre el deber de interpretar la demanda,
esta Corporacidn entiende que el actor demando fue la responsabilidad civil contractual.

3.3. PRESCRIPCION EXTINTIVA:

Definir el tema anterior era necesario, porque la pretension marca los tiempos a tener
en cuenta para el conteo de la prescripcion, debido a que al determinarse como
pretensién la responsabilidad extracontractual, la accion ordinaria civil prescribe en
veinte afios o en diez, dependiendo de la eleccién del excepcionante.

En materia de prescripcién extintiva de las acciones, la ley 791 de 2001, modifico el
término de la usucapion o prescripcion adquisitiva, y el de la prescripcion extintiva,
reduciendo el término a diez afios, para la prescripcion extraordinaria y a cinco anos
para la prescripcion ordinaria.
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Empero, el conteo del término de la presc
con fundamento en el articulo 41 de la ley 153 de 1887, segun el cual,
el que debe escoger el termino nuevo o el termino anterior, si escoge
esto es, el establecido en la ley 791 de 2001, articulo 2° que adicion
del C.C. aquel cuenta desde la vigencia de la ley, y si escoge el
anterior, debe esperar a que aquel se complete, que para el caso, se

Empero, como la prescripcion debe ser alegada se debe examinar co
la excepcidn previa por la parte demandada, veamos:

El apoderado de la demandada recuerda las fechas de ocurrencia
trabajador de la demandada, la de presentacion de la demanda,

demanda, el memorial de la parte demandante en el que solicita el eny
a la ciudad de Maicao, peticion a la que accede el juzgado primero ci
Riohacha.

ripcion se cuenta
es el peticionario
el termino nuevo,
6 el articulo 2513
ermino de la ley
[ian veinte anos.

mo fue planteada
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el rechazo de la
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En lo que interesa al recurso, se transcribe literalmente su argumento “Es de suma

importancia observar que la remision del expediente al Municipio de

por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Riohacha, no fue una dec
el marco del articulo 85 del Codigo de Procedimiento Civil, como de
una deferencia que nunca interrumpié los términos, obsérvese qu
momento la parte demandante cumplié con la carga legal de fijar
competencia y no fue, como lo dispone la norma citada, el cdlespachq
Jjuez competente para conocer del proceso, asi, el auto de fecha 5 ¢
2011 del Juzgado Primero Civil del Circuito de Riohacha, que por ¢
decision de rechazar la demanda en realidad fue la terminacion de ac

En este orden, ha de tenerse por presentada la demanda el 26 de sef
fecha de recibo para reparto en el municipio de Maicao (20 afios, 2
después de ocurrido el accidente...”

Examinada la actuacion, el apoderado de la parte demandante, pre
reposicion contra la decision de no remitir el expediente a ningln juzga
el juzgado, el demandante no lo habia elegido ninguno que fuere com
en memorial donde interpone el recurso el demandante hace esta mz
ello se repone la decision y se remite el expediente al juzgado de Ma

De lo aqui discurrido, lo primero a sefialar es que hay confusion de co
del apelante. Es que la norma que regula el tema de la conciliag
interrupcion de la prescripcion, sino de suspension del termino de pres
se tramita la conciliacion, articulo 21 de la ley 640 de 2001, esto es, s
conteos respectivos.

Viaicao, realizada
sion adoptada en
Di6 suceder, sino
> solo hasta ese
a prevencion la
) quien decidio el
fe septiembre de
erto no revoca la
juel proceso.

itiembre de 2011,
meses y 20 dias

sentd recurso de
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petente, empero,
anifestacion y por
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nceptos por parte
:ion no habla de
cripcion mientras
se debe hacer los

SOLICITUD  DE | DILIGENCIA PRESENTACION  DIAS A
CONCILIACION FALLIDA DE | DE LA DEMANDA DESCONTAR
CONCILIACION POR LA
SUSPENSION
Seis (6) julio de Veintiséis (26) de | Veintisiete (27) de Veinte (20) dias
12011 julio de 2011 julio de 2011

La suspension de la prescripcion opero, desde el seis (6) de julio
veintiséis (26) de julio de 2011,

JOSE JAIME URECHE MOSCOTE, fallecié el seis (6) de julio de 1991.

de 2011 hasta el
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Asi, el término de los veinte afios finalizaba el seis (6) de

julio de 2011, empero, ante la suspension del termino por la solicitud de conciliacion y
como hay constancia de celebracion de la audiencia de conciliacion, el término se
vuelve a reanudar el dia veintisiete (27) de julio de 2011, esto es, la demanda se
presenta en término y tiene la virtud de interrumpir la prescripcion.

e
5

Veamos ahora, si le asiste razon al apoderado de la parte demandada, cuando plantea
en el escrito de excepciones los siguientes argumentos: Que el juzgado a donde se
conoce inicialmente la demanda no repuso la terminacién del proceso; que el termino
de presentacion de la demanda no fue el inicial, sino que debe contarse a partir de
cuando llega el proceso al juzgado de Maicao, veintiséis (26) de septiembre de 2011.

| La norma que gobernaba el caso para la época de las decisiones cuestionadas era el
articulo 85 del codigo de procedimiento civil, y es asi como, en la sentencia C-807/09,
frente al punto que nos convoca, se sentd la siguiente doctrina:

‘ “(...) Si bien el articulo 85 del CPC establece que el juez ‘rechazara de plano la
demanda’ en dos grupos de causales, la primera cuando el juez (i) ‘carezca de
i jurisdiccién o de competencia’...En el primer caso, se rechaza de plano la demanda
| porque el juez carece de la facultad para pronunciarse de fondo sobre lo que se somete
| a su consideracion, bien por falta de competencia, bien por falta de
‘ jurisdiccién...Resulta claro entonces, que si bien la ‘falta de competencia’ y la falta de
jurisdiccién’ son dos situaciones distintas, son comparables en tanto causales de
‘ rechazo de plano de una demanda, pero la medida legal que se impone frente al
rechazo de plano por falta de jurisdiccion —‘devolver los anexos, sin necesidad de
| desglose’y, por tanto, la no interrupcién de la prescripcion y que no opere la caducidad—
, constituye una carga procesal capaz de comprometer el goce efectivo del derecho de
acceso a la justicia de una persona, habida cuenta de que tal como esta concebida la
norma, ésta “[...] permite entender que la misma sancién procesal —ineficacia de la
interrupcion de la prescripcion y operancia de la caducidad— es aplicable al
| demandante que ha acudido de manera oportuna y diligente a la justicia, cumpliendo
\ con las cargas procesales que le imponen las normas legales, y sin embargo, debido a
factores que no le son imputables, como pueden ser las discusiones doctrinarias o
jurisprudenciales sobre las normas de competencia, se ve enfrentado a la pérdida de
‘ su derecho sustancial asf como de la oportunidad para accionar. Este sentido, permitido
por la configuracién del segmento normativo acusado, resulta inconstitucional por
| imponer al demandante, que se encuentra en tal circunstancia, unas cargas
| desproporcionadas.
(...)
La Sala verifica que la norma acusada parcialmente tiene dos aspectos que demandan
| del juez constitucional un mayor celo en la evaluacion de su razonabilidad. En primer
lugar, se trata de una norma expedida en 1989, esto es, antes de la Constitucion de
‘ 1991, por lo que su estudio ha de ser mas exigente. En segundo lugar, se trata de una
norma que no se origina en el Congreso de la Reptiblica, sino que surge en el seno del
poder Ejecutivo, que en principio no tiene por objeto ejercer la representacion politica
| en materia legislativa. Lo que implica, que el juicio de razonabilidad que se haga de
‘ esta carga procesal ha de ser estricto en consideracion a tres aspectos, a saber, el
| grado de afectacion de la medida sobre el derecho de acceso a la justicia, el origen de
| la norma acusada y el hecho de tratarse de una norma anterior a la expedicion de la
; Constitucién. De donde resulta que, si bien puede concluirse que la medida se orienta
‘ en la blisqueda de un fin legitimo constitucionalmente, el medio elegido por el legislador
‘ extraordinario, esto es establecer las consecuencias juridicas de un acto procesal,
como el haber presentado una demanda ante un juez que carece de jurisdiccion para
asumir su conocimiento, no constituye un medio adecuado maxime si se tiene presente
que el fin de la medida es asegurar ‘el debido proceso, el adecuado acceso a la justicia,
y la celeridad y eficacia judicial’, pues, tal como lo ha indicado la Corte en su
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jurisprudencia, el derecho de acceso a
verse obstaculizado por los fenémenos de la prescripcion y de la ca
comprometen la posibilidad de que la cuestion que plantee el
efectivamente resuelta por algtin juez de la Republica. Adicionalmerite, pueden verse
materialmente afectadas dimensiones de proteccion del derecho del debido proceso,
fales como el derecho de defensa. Sobra decir que la medida analizada no es necesaria
para lograr los fines a los que propende, en tanto existen otros medios procesales
diferentes para alcanzarlos. No es necesario que se tenga que imponer a los
demandantes la carga procesal que contempla la norma parcialmente demandada. En

la justicia puede
ducidad, en tanto
demandante sea

consecuencia, la norma no resulta razonable y ademas se trata
desproporcionada, ya que sacrifica en alto grado un derecho constitu
proteger en bajo grado otro derecho constitucional.

CARGA PROCESAL-Responsabilidad de las partes en el p
PROCESALES EN ACCESO A LA JUSTICIA-Caracteristicas de nec
pertinencia, razonabilidad y proporcionalidad/CARGA PROCESAL-
de la Constitucion cuando resulta desproporcionada, irrazonable o inj

La Corte Constitucional ha sefalado que con ocasion del ejercicid
acceso a la justicia, una persona puede tener que asumir deberes
acarreen el soportar cargas necesarias, utiles o pertinentes para el c(
de un proceso judicial, siendo indispensable ademas, para que la ca
constifucional, que sea razonable y proporcionada, para lo cual se ha
otras cosas: (i) si la limitacion o definicion normativa persigue una fin
encuentra prohibida por el ordenamiento constitucional; (i) si la def
propuesta es potencialmente adecuada para cumplir el fin estima
proporcionalidad en esa relacion, esto es, que la restriccion no sea
innecesaria o claramente desproporcionada.

En la parte resolutiva se declara exequible el articulo 85 del C
condicionada, asi:

‘Declarar EXEQUIBLE la expresion ‘en los demas casos, al rechaza

de una medida
cional, en pro de

roceso/CARGAS
esidad, utilidad o
Desconocimiento
Lsta

del derecho de
s procesales que
orrecto desarrollo
rga se tenga por
de evaluar, entre
alidad que no se
jnicion normativa
do, y (il) si hay
manifiestamente

.P.C., de forma

r la demanda se

ordenara devolver los anexos, sin necesidad de desglose’ coniempladas en el

penditimo inciso del articulo 85 del Cédigo de Procedimiento Civil (nu
del articulo 1° del Decreto No. 2282 de 1989), por las razones estudiad
sentencia, bajo el enfendido de que ‘en los casos de rechazo de la d
de jurisdiccion, ésta se enviara al juez competente y con jurisdiccion,
a como ocurre en los casos de rechazo por falta de competencia.”

Se debia definir inicialmente el tema, porque en el presente asunto, |
da el apoderado que formula la excepcién previa, no corresponde a la
la Corte Constitucional, al mantener viva la fecha inicial de presentacid
cuando se trata de Falta de Jurisdiccion y competencia, y ello implica |
termino de prescripcion a partir de la presentacion de la demanda, y
una vez conocida la voluntad del demandante, se repone la actuacion
da aplicacién a la sentencia de constitucionalidad, al ordenar remif
Maicao, al juzgado de reparto, y la conclusidn que emerge, no es Iz
excepcionante, esto es, que la fecha inicial de presentacién de la
cuando llega a Maicao, el veintiséis (26) de septiembre de 2011,
presentacion inicial de la demanda.

Realizado el computo de términos respectivo, al presentarse la solicitt
se suspendio la prescripcion, y ello determind que para el dia veintisé

2011, se hubiere presentando en tiempo la demanda, maxime que

meral 37, parcial,
as en la presente
emanda por falta
Je forma analoga

B motivacion que
finalidad que fijo
)N de la demanda
a interrupcion del
es por ello, que
y tacitamente se
ir la demanda a
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demanda, lo es
sino la fecha de

d de conciliaciéon
s (26) de julio de
los términos se
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cuentan al finalizar la media noche cuando se cumple el
plazo, como manda el articulo 67 del Cédigo Civil.

Pero si lo anterior no fuera suficiente, frente a la prescripcién extintiva, en la sentencia
de tutela con ponencia del Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, STC17213-
2017, Radicacion n.® 76001-22-03-000-2017-00537-01, del veinte (20) de octubre de
dos mil diecisiete (2017), hace un estudio sobre el tema de la suspension de la
prescripcion asi:

1)

3. Para dilucidar el presente sublite esta Corte debe precisar, frente a la prescripcion
extintiva, existen tres figuras que afectan su materializacion y sus efectos juridicos, a
saber: la interrupcion, la suspension y la renuncia (arts. 2539, 2541 y 2514 del Codigo
Civil ).

Los primeros dos fendmenos requieren para su concretizacion que se generen antes
de la consumacion del término extintivo; mientras, el tercero exige todo lo contrario,
solo podra presentarse después de operar la prescripcion.

La interrupcion se predica cuando el deudor reconoce, tacita o expresamente el débito,
o cuando se instaura demanda judicial sin haberse consumado la prescripcion. La
suspension se da en favor de los sujetos enunciados en el numeral primero de la regla
2530 del Estatuto Sustantivo Civil, es decir, para *(...) los incapaces y. en general, (...)
quienes se encuentran bajo tutela o curaduria (...)". Finalmente, la renuncia se
configura si el obligado acepta la acreencia o reconoce el derecho de forma tacita o
expresa, fras hallarse consolidada o consumada la prescripcion, por haberse
completado o expirado el término prescriptivo.

En la interpretacion que da la Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, con ponencia
del DR. JORGE MAURICIO BURGOS RUIZ, SL10641-2014, Radicacion n.°42602 doce
(12) de agosto de dos mil catorce (2014), ha decantado una linea solida en este tema
en la cual cita su precedente asi:

“(...)

CSJ SL 11 de diciembre de 1998, No.11349, sobre la suspension de la prescripcion
frente a los menores de edad:

La suspension y la interrupcion de la prescripcion son dos fendémenos juridicos distintos,
pero como la ley laboral no regula la figura de la suspension, cabe aplicar, por remision,
las normas del Cédigo Civil sobre el particular, como se indicé en sentencia del 6 de
septiembre de 1996, expediente 7565, que se adopto por mayoria.

(--)

En el derecho comtin, aplicable por remision a los créditos laborales, el articulo 2541
del Cédigo Civil contempla la suspension de la prescripcion extintiva de las obligaciones
y remite al articulo 2530 ibidem para identificar las personas en cuyo favor opera tal
figura, dentro de las cuales el articulo 68 del decreto 2820 de 1974, que modifico
parcialmente aquella disposicion, incluye a "Los menores, los dementes, los
sordomudos y quienes estén bajo patria potestad, tutela o curaduria”.

Si la norma transcrita extiende el beneficio de la suspension de la prescripcion a los
menores, los dementes y los sordomudos, y expresamente se refiere a quienes cuentan
con representacion legal (patria potestad y guarda), es claro que la suspension opera
sin consideracion a que exista o no tal representacion, por lo que debe entenderse que
el modificado articulo 2530 del CC contiene un beneficio para determinadas personas
a quienes la ley protege sin importar que el sujeto cuente o no con un representante
legal eficiente o ineficiente, por lo que el error en que aquel incurra, no puede afectar la
situacion juridica del representado. (...)"
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Es decir, del examen de los registros civiles de nacimiento, se

aprecia que la

prescripcion de la accidon se suspendio para, ANGELICA MILENA URBECHE CANTILLO,

quien nacioé el quince de mayo de 1988 (ver folio 37 cuademo de pri
para AURA MARIA URECHE CANTILLO, quien nacid el 26 de sep

era instancia) y
Filmbre de 1984,

menores de edad, de tres afos y siete afios respectivamente paralla fecha cuando

(Ver folio 39 del cuaderno de primera instancia), asi, se puede infeJir que estas eran

muere su progenitor. Es decir que para la primera se suspendio la

rescripcion hasta

el quince de mayo de 2006 y para la segunda, hasta el 26 de septievlnbre de 2002, de

donde aparece acreditado que para la fecha de presentaciéon de

derechos no estaban prescritos. La anterior interpretacion, hace

derechos de los menores de edad, segln los mandatos de la carta p
y del Codigo General del Proceso, articulo 281 paragrafo prirero del

a demanda, sus
prevalecer los
olitica, articulo 44
C.GP.

En sintesis, los argumentos que presenta el apoderado de la parte demandada como
fundamento de la excepcion previa, no fueron avocados por el funcionario de primera
instancia, sino que plantea un tema novedoso, como es el de la grescripcion de la

accion del contrato de transporte, al no aplicar el principio de: conson

ancia del recurso

de apelacion y olvidando que las herederas, no fueron parte del contrato y por ello, era
valido demandar por la via ordinaria en una responsabilidad extragontractual, asi el

apoderado demandante no fuere asertivo en el tema, y que se in
Corporacion que corresponde a la extracontractual, y que para
demandantes se cumplio el término extintivo de la prescripcion.

Asi, se debera revocar la sentencia anticipada objeto de recurso la ¢
su tramite en primera instancia, al estar dentro de las excepciones

terpreta por esta
ninguna de las

ual debera seguir
de aplicacion del

articulo 121 del CGP, por haberse iniciado antes que esta legislacion hubiere empezado

a regir.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial d
Civil — Familia - Laboral,

RESUELVE:

e Riohacha, Sala

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO, el auto datado a dos (02) de septiembre del presente

afno que senald fecha para audiencia de fallo, para el dia 18 de septie

SEGUNDO: REVOCAR la sentencia anticipada proferida el veintidés
de dos mil dieciocho (2018) por el Juzgado Primero Promiscuo del Ci
La Guajira en el proceso de la referencia, segun lo expuesto.

TERCEROQ: Consecuencia de lo anterior, se debera continuar con
demanda en el juzgado de origen.

CUARTO: Sin costas en esta instancia por el resultado del recurso.

xmbre entrante.
22) de noviembre

rcuito de Maicao-

el tramite de la

gen.




