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RECURRENTE”

RAD: 44-001-31-05-002-2018-00048-02 Proceso ordinario laboral promovido por REINALDO
RAFAEL MELO GUERRERO contra COLPENSIONES Y OTROS

Atendiendo lo establecido en el Numeral 1° del Articulo 15 del Decreto Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020?, por medio del cual el Ministerio de Justicia y del
Derecho adopta medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica que enfrenta el pais por la pandemia
producida por el Covid — 19, y que de acuerdo con su parte motiva debe ser aplicado
tanto a los asuntos en curso como a los nuevos.

Que mediante estado N° 017 publicado el dia 12 de febrero de 2021, en el cual se
admitia el recurso de apelacion contra la sentencia proferida en primera instancia,
el cual vencido el traslado se corrieron 5 dias a fin que la parte recurrente presentara
alegatos conclusivos.

Vencido el termino para presentar dichos alegatos el dia 24 de febrero de 2021,
segun constancia secretarial del dia 25 de febrero de 2021.

1 Articulo 15 Apelacién en materia laboral: el recurso de apelaciéon contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitara asi: 1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la
consulta, si no se decretan pruebas, se dara traslado a las partes para alegar por escrito por el
termino de 5 dias cada una, iniciando con la apelante. Surtidos los traslados correspondientes, se
proferira sentencia escrita.




RAD: 44-001-31-05-002-2018-00048-02 Proceso ordinario laboral promovido por REINALDO RAFAEL MELO GUERRERO
contra COLPENSIONES Y OTROS

En razon de lo anterior, se hace procedente dar aplicacion al articulo 15 del decreto
806 de 2020.

Por tanto:
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO A NO RECURRENTES Con fundamento en el
articulo 15 del Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del
Derecho, conceder el termino de 5 dias contados a partir de que se surta la
notificacion por estado del presente proveido a la parte no recurrente, para que a si
bien lo estima presente alegatos.

SEGUNDO: Los alegatos deberan allegarse, dentro del término sefialado, al correo
electronico de la Secretaria de la Sala Civil, Familia, Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Riohacha, La Guajira,
stsscflrioha@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Con el fin de garantizar plenamente el derecho a comparecer al tramite
que le asiste a quien se le esta corriendo traslado y el de contradiccion a su
contraparte, comuniquese esta decision via WhatsApp y correos electronicos que
de las partes figuren en el expediente, informandoles sobre la ruta que deben seguir
para conocer el estado electronico en el que se esta notificando este proveido,
dejando las constancias del caso.

CUARTO: INFORMESE que el expediente, para su revision, se encuentra
digitalizado y que puede ser consultado siguiendo las indicaciones que la Secretaria
brindara al respecto; el canal de comunicacién con tal dependencia es el correo
electrénico que ya se ha sefialado, teléfono 3128145741.

QUINTO: PONGASE A DISPOSICION de los apoderados la pagina web
www.tsriohacha.com a través del mddulo procesos, encontrara adicional a las
providencias proferidas en esta instancia los estados correspondientes, ademas del
proceso digitalizado y los audios de las audiencias surtidas en primera instancia;
ademas de brindar la posibilidad de presentar el escrito contentivo de los alegatos
por este canal; para obtener clave de acceso comunicarse via WhatsApp al nUmero
3128145741.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2 inc. 2,
Decreto Presidencial 806 de 2020 Art 28;
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Ponente.
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SENORES;
TRIBUNAL SUPERIOR DEL CIRCUITO RIOHACHA

SALA LABORAL
PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICADO 44001310500220180004800
DEMANDANTE REINALDO MELO GUERRERO
ASUNTO ALEGATOQS DE CONCLUSION DE SEGUNDA INSTANCIA
CEDULA 17806253
DEMANDADO ADMNISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES-
PORVENIR 5.A

EILINNE JOHANA GNECCO FERNANDEI, mayor y domiciliado en esta ciudad, identificado
con C.C. No. 1.082.862.276 expedida en Santa Marta, abogado en ejercicio con T.P. No.
213.610 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacién
judicial de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
debidamente facultado de conformidad al poder especial que reposd en el expediente,
mediante |la presente y estando dentro del término de ley para hacerlo presento ALEGATOS
DE CONCLUSION, con fundamento en las siguientes consideraciones de orden legal,
doctrinario, jurisprudencial y probatorio:

1.- ALEGATOS DE CONCLUSION:

De manera respetuosa, acude a su digno despacho en nombre v representacién de
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES para presentar mis
ALEGATOS DE CONCLUSION para que absuelvan en a mi representada de la presente
causa, tedo ello con fundamento en |a siguiente consideracidn y asi mismo aclarar que nos
mantenemaos en todos y cada uno de los puntos de la contestacidn de la demanda en
primera instancia, solicitando a su vez que se revoque el fallo de primera instancia del dia
? de septiembre del 2020, en el que el Juzgado segundo laboral del circuito de Riochacha,
condena a mi representa a que reciba a la sefior REINALDO MELO como dfiiado, con
todos sus aportes y rendimientos ;

Respecto del fraslado del Régimen de Prima Media al Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad -RAIS, el Articulo 36 de la Ley 100 de 1993, establecié en ef inciso 4°:

"{...) Lo dispuesto en el presente articulo para las personas que al momento de entrar en
vigencia el régimen tengan freinta y cinco (35) o mds afios de edad si son mujeres o
cuarenta (40) o mds anos de edad si son hombres, no serd aplicable cuando estas personas
voluntariamente se acojan al régimen de ahormro individual con solidaridad, caso en el cual
se sujetardn a todas las condiciones previstas para dicho régimen."” El sefior deméndate ya
sobre pase la edad establecida en Ia norma.
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Ahora bien, en aras de prestar una informacién completa al ciudadano, se hace necesario
mencionar fo establecido en la Ley 797 de 2003 que a la letra dice: “ARTICULO 20. Se
madifican los literales a), e), i), del articulo 13 de la Ley 100 de 1993 y se adiciona dicho
articulo con los literales 1}, m), n), o} y p). todos los cuales quedardn asi: Articulo 13.
Caracteristicas del Sistema General de Pensiones.

{...}] e) Los dfiliados al Sistema General de Pensiones podrdn escoger el régimen de
pensiones que prefieran. Una vez efectuada la seleccidn inicial, estos sélo podrdn
trasladarse de régimen por una sola vez cada cinco (5) ahfos, contados a partir de la
seleccién inicial. Después de un (1} afo de la vigencia de la presente ley, el gfiiado no
podrd frasladarse de régimen cuando le faltaren diez {10) afos 0 menos para cumplir la
edad para tener derecho a la pensidn de vejez; (...)" En este sentido, es preciso sefalar,
habida cuenta de la fecha de nacimiento de la sefiora NORA EUGENIA, que a la fecha no
podria cambiarse de régimen pensional, pues legalmente no le estaria permitido.

La H. Corte Constitucional, mediante sentencia SU-130/13, M.P. Dr. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo, sefiald, frente al derecho a la libre escogencia de régimen pensional:
“...no constituye un derecho abscluto, por el contrario, admite el sefalamiento de algunas
excepciones que, por su misma esencia, pueden conducir al establecimiento de una
diversidad de trato entre sujetos puestos aparentemente en igualdad de condiciones, tales
como, &l sefalamiento de limites para hacer efectivo el derecho legal de traslado entre
regimenes pensionales, Ahora bien, la Corte ha sostenide que dicha diversidad de frato no
puede considerarse per se contfraria al Texto Superior, pues es indispensable demostrar la
irazonabilidad del tratamiento diferente v, mds concretamente, la falta de adecuacion,
necesidad y proporciondlidad de la medida en el logro de un fin constitucionalmente
admisible”.

Por dltimo, la eventual afiiacidn de la demandante af Régimen de Prima Media, el traslado
de los aportes al régimen en mencién, y la pensidn de vejez a que tenga derecho,
dependen de la decisién favorable que previamente obtenga respecto de la pretension
de declaratoria de nulidad de la aflliacion al Régimen de Ahorro Individual.

POR LOS ARGUMENTOS MENCIONADOS EN LOS ALEGATOS DE CONCLUSION RENDIDOS EN
ESTE DOCUMENTO LE SOLICITO RESPETUOSAMENTE SE ABSUELVA A M! REPRESENTANTE Y SE

REVOQUE EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA, YA QUE DE MANTENER LE MISMO IRIA ENCONTRA
DE LO ESTABLECIDO EN LA LEY.

Atentamente,

-
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22132021 ¢ Correo: Secretaria Tribunal Superior Sala Civil Familia Laboral - Seccional Richacha - Cutlook

ALEGATOS DE CONCLUSION DE NORA POSADA O.

eilinne gnecco <abogadagnecco@gmail.com>
Dom 21/02/2021 20:50

Para: Secretaria Tribunal Superior Sala Civil Familia Laboral - Seccional Riohacha <stsscflrioha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (106 KB)
NORA POSADA ORTIZ.pdf;

SENORES
TRIBUNAL SUPERIOR DE LA GUAJIRA

EILINNE JOHANA GNECCO FERNANDEZ, identificada con Cédula de Ciudadania No.
1082862276 de Santa Marta y abogada en gjercicio con T.P. 213610 del C.S.J.
actuando como abogada sustituta del Doctor CARLOS PLATA MENDOZA abogado
principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, de manera respetuosa
estando en el termino pertinente presentd alegatos de conclusidn, con el fin de que
sea absuelta a mirepresentada

. EILINNE GNECCO F.
Abogada

hitps /foutlook. office365.com/mail/inbox/id/ AAMKADcAMTQOM) Y4LWVIMZQING Y 2Ni ThNjYxLTCONWRIY K SZmIxOQBGAAAAAABKdyJDKoL 7Trd%2BY...  1/1



EMPRESA CONSULTORA EN
PENSIONES

Doctor
Jhon Rusber Noreha Betancourth
M.P. Tribunal Superior de Riohacha-Sala laborai.

ES.D.

Asunto: Alegatos de Conclusién.
Demandante: Reinaldo Rafael Melo Guerrerc
Demandado: Porvenir y Otros

Proceso No. 44001 310500220180004801

LUIS ANTONIO FUENTES ARREDONDO, mayor de edad, con domicilio en la ciudad
de Bogotda D.C., identificado con la Cédula de Ciudadania No. 84.084.6046 de Riohacha
y Tarjeta Profesional No. 218.191 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién
de apcderado del sefior Reinaldo Rafael Melo Guerrera, estando dentro de Ia
oportunidad procesal pertinente me permito presentar mis alegatos de conclusidén sobre
los puntos de derecho que fundaron la presente accién, con el fin de que se CONFIRME
EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES la sentencia preferida el 09 de septiembre del 2020
del Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Riohacha,

PETICION

Se dé tramite o los presentes alegatos de conclusion, en aras de que el superior funcional
acceda a lo pretendide en el medio de control de |a litis, por ende, se confirme en todas
y cada und de sus partes la sentencia proferida 09 de septiembre del 2020 del Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Richacha,

son razones de hecho y de derecho para que se confirme en todas y cada una de sus
partes la sentencia de primera instancia, conforme los siguiente:

RAZONES PARA TENER EN CUENTA AL MOMENTO DE RESOLVER LA APELACION DE LA
SENTENCIA

Ciertamente, acerca de la proteccién efectiva de los derechos fundamentales, cuando
quiera que estos sean amenazados o vulnerados por la accidn u omisibn de una
autoridad la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Laboral, Rad No. 57444,
sentencia del 18 de marzo del 2020 MP Dra. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDQ, exhorta
al Tribunal Judicial Superior de Bogotd D,C.-Sala Laboral, para que lo sucesivo acate el
precedente judiciat y considere imprecisc apartarse de él, también concluye que en la
jurisdiccion ordinaria estd obligada a seguir dicha jurisprudencia vy concluye ' la
ignorancia de la Ley es excusa para gue la parte accionada conozca a profundidad de
los aspecto del régimen pensional, bajo este criterio deben prasperar las suplicas de la
demanda.

Es claro que mi poderdante con el fondo privado jamds alcanzaria una pensidn de vejez
acorde a lo devengade, toda vez que el capital acumulado en su cuenta de ahorros
individual no alcanzaria sino una pensidén minima, sitvacion gue vulnera la confianza
legitima y la buena fe del aflliado.

Al revocarse y negarse el froslado de fondo se estaria legalizande un formulario
“contrato” que carece de legalidad, toda vez que se faltd a la informacién, asi las cosas,
es cloro gue todas las personas que trabgjan y aportan a seguridad social tienen ef deber
constitucional de recibir como contribucion vna mesada pensional.

De otfro lado podemos observar que el principio de libre escogencia de la aofiliacién se
ha extinguido por el abuso de los fondos.

Carrora §No. 1614 Oficina. 902 -Bogota D.C. » Teléfonos: 560 20 66 - 3172419699 - 300421 3551
wwrw.asopensiones.com * E-mail: luisfuentes9762hotmail.com - asopensionescolombiafigmail.com



'RESA CONSULTORA EN
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Las antferiores, tienen fundamento en los siguientes:

HECHOS Y OMISIONES
1. El sefior REINALDO RAFAEL MELO GUERRERQ, nacid el dia 17 de octubre del 1954.

2. En la actudlidad cuenta con sesenta v seis (66) afios de edad.
3. Empezo a cotizar alrégimen de prima media desde el mes de enero de 1974.

4, Anfes de la aflliacion al fondo privado PORVENIR, el sefior REINALDO RAFAEL MELO
GUERRERO, se enconfraba cotizando a la extinta CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL E.I.C.E., hoy UGPP.

£n ei mes de enero de 1997, el sefior REINALDO RAFAEL MELO GUERRERO fue trasladado
de régimen ol fondo de pensiones PORVENIR PENSIONES Y CESANTIAS.

OMISIONES Y FALENCIAS AL MOMENTO DEL TRASLADO DE REGIMEN

1. Los agentes de PORVENIR $.A. nunca le proporcionaron d mi poderdante una
informacién completa y comprensible, a fin de ilustrarlo en las diferentes alternativas
que pudiera tener, ya hubiera sido can sus beneficios e inconvenientes, respecto a
los dos regimenes pensionales existentes en nuestro pais.

2. Toampoco le dieron una informacion clara y suficiente sobre los efectos que
acarreaba el cambio de régimen pensional.

3. Igudmente, no asesoraron integramente de las ventojas y desventajas hacia el
futuro, sobre obtencién de la pension de vejez en el Régimen de Ahorro Individual y
en el de prima media,

ANTECEDENTES Y PROBLEMA JURIDICO.

Conforme @ los hechos expuestos en la demanda genitora de la Lifis y las pruebas
aportadas al procese, el problema juridico en el presente proceso consiste en determinar
si le asiste el derecho a la nulidad de la dfiiacién firmada en enero de 1997, con la
sociedad AFP PORVENIR PENSIONES Y CESANTIAS v regresar al régimen de prima media
con prestacién definidg administrada por Colpensiones.

La Juez de primera instancia, en fallo emitido el 09 de septiembre del 2020, acertd
declarando la ineficacia del traslado que el accidnate realizo al fondo privado vy
ordenando trasladar los saldos, cotizaciones, bones pensionales sumas adicionales, junto
con sus respectivos frutos e intereses o la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIQONES—
COLPENSIONES, toda vez que se logrd demostrar dentro del proceso con todo el material
probatorio allegade que el sefior MELO GUERRERO no se le brindo una informacidn clara,
comprensible y suficiente, sobre las consecuencias favorables y desfavorables que su
decisién acarrearia respecto alos dos regimenes pensionales existentes en nuestro pais.

Queda plenamente probado que el Honorable Magistrado al invalidar la sentencia
proferida el 02 de sepliembre del 2020 del Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Riohacha incuniria en un defecto factico desconoceria los precedentes jurisprudenciales
el primero por indebida valoracién de la pruebas y el segundo porque se omifiria que el 03
de abil de 2019 la sentencia {CJS SL 1452 -2019}, La Sala de casacién Laboral modifico su

Carrera 5No. 16-14 Oficina. 902 -Bogoté D.C. » Teléfonos: 560 2066 - 3172419859 . 300421 3551
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EMPRESA CONSULTORA EN
PENSIONES

tesis jurisprudencial conforme la carga de la prueba se invierte, siendo las aseguradoras de
los fondes de pensiones quienes se encuentran en el deber de demostrar que brindaron
informacidn completa a sus posibles afiliados.

En términcs genercles, la sefiora Juez Segundo Laboral del Circuito de Richacha, al
momento de fallar este procese, analizéd a profundidad las pruebas allegadas al despacho,
porlas consecuencias juridicas que acarrean a pretender anclar a una persona en el fondo
privado por un simple formulario que afecta integramente el bienestar de una familia como
es la pensién digna y lo gue legalmente le coresponde.

FUNDAMENTOS JURISPRUDENCIALES PARA TENERSE EN CUENTA

Justarmente, verbi gracia, enlas sentencias ermificdas por la Corte Suprema de Justicia, fas
cuales deben de fenerse en cuenta al momenio de resolver la apelacion deniro del
proceso de la referencia dado que habla sobre un caso similares sobre los derechos
odquinidos.

ACERCA DEL EXTREMO LITIGIOSO QUE DEBE ASUMIR LA CARGA PROBATORIA CUANDO SE
TRATA DE ACREDITAR QUE LAS ADMINISTRADORAS DE FONDOS DE PENSIONES
INFORMARON DEBIDAMENTE A LOS AFILIADOS SOBRE LA NATURALEZA Y CONSECUENCIAS
DEL TRASLADO DE UN REGIMEN PENSIONAL A OTRO /Corte Suprema de Justicla, Sala de
Casacién Penal, Rad No, 111802- STP9124-2020, sentencia del veinticinco (25) de agosto
de dos mil veinte (2020). MP Dr. LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA.)

£s necesario acredifar s se salislizo e deber de informacion, pues fas adminisiradoras de
fondos de pensiones deben suministrar of afifado informacion clara, cierfa, comprensible
y oporiuna de los caracleristicas, condiciones, beneficios, diferencias, riesgos y
consecuencias del cambio de régimen pensional. 5i fales exigencias no se garanlizan, se
esfructura fa violacion del deber de informacion, el cual surfe efectos frente a fa validez
del aclo juridico de frasiado. Procesos en los gue, ademas, se invierte la carga de la
prueba en favor del afiiado.

En fol virfud, suscribir ef formato pre impreso de afifacion de los fondos de pensiones que
confiene afirmaciones como ala afifacion se hace libre y volunitarian, ase ha efectuado
libre, esponfénea y sin presionesy v ofro fipo de leyendas simifares o aseveraciones es
insuficiente para dar por demosfrado ef deber de informacion, pues. aunque acredifan
un consenimiento, este no tene ef cardcter de winformadoy (CS5J SL1452-2019 reiferado
en C5/5L1688- 2012 y CSJ SL1689-201%).

£En ese orden de ideas, los razonamientos que ef Tribundl plasmo en el fallo laboral de
segunda instancia del 26 de sepfiembre de 2018 ademds de i en confra de los
lineamientos jurisprudencicles que ha fjado la Sola de Casacidn Laboral antes de
proferirse dicha deferminacion (CSJ 8t 9 Sep. 2008 rad. 31989 y CS.J SL9447-2017),
también se aparfa de los fines, principios y derechos reconocidos por la Constifucion
Politica. Hio, en fa medida en que, bajo una aproximacion de la culpa personal del
afitado, prefende endiigarie la responsabiidad por ef eveniual menoscabo de su
derecho pensional, sin evaluar las obligaciones de jos fondos de pensiones que esidn en
una posicion dominante

OIS, por fanfo, la autoridad judicial accionada que la legisiacion del frabajo y de fa
seguridad social fiene un cardcter fundamentalmente protector de los frabagiadores y
afiiodos. Asi anfes que ser un ordenamiento represor o sancionalorio, procura proteger
o los asociados, garanfizandoles condiciones de vida justas

ACERCA DE LA PROTECCION EFECTIVA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES, CUANDO
QUIERA QUE ESTOS SEAN AMENAZADOS O VULNERADOS POR LA ACCION U OMISION DE
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UNA AUTCRIDAD /Corte Suprema de Justicla, Sala de Casacién Laboral, Rad No. 57444,
sentencia del 18 de marzo del 2020 MP Dra, CLARA CECILIA DUENAS GUEVEDOQ)

Debe insishir o Corfe en que los funcionarios judiciales de la jurisdiccion ordinaria estdn
ohligados a seguir la jurisprudencia emanada de la Corfe Suprema de Jusiicia. Asf fo
imponen no solo razones de seguridad juridica, buena fe, cerfeza y previsibilidad en la
aplicacion del derecho. sino fambién ef derecho ala iouaidad de frato, en cuya virfud
los casos semejantes somelidos a consideracion de los jueces deben resolverse def mismo
modo a como lo definieron fos madximos organos de cierre de cada jurisdiccion.

£5 normol que los jueces puedan disenfir de los criferios judiciales de sus superfores, sin
embargo, effo no los auforiza a desafender las consfrucciones jurisprudenciales frazadas
por fos drganos encargados poria Consfifucion de fijor, con cordcter general. ef sentfido
de los grandes difemas juridicos que suscita ef Derecho en cada drea. Silas
percepciones, convicciones o divergencias de los juzgadores frenfe o una cuestion
juridica no pueden canalzarse a fravés de solidos v persuasivos argumentos,
esfruciurados acordes con fa dimension soctal de ia Constifucion Polifica de 1971, no es
vdiido apartarse del precedente senfado por las Alfas Corfes.

Cabe sericlar que en este asunio las reflexiones del Tribunal no solo enfran en confiictc
con la jurisprudencia de esta Corte, fambien tienen un sentido conltrario a los fines,
principios y derechos reconociaos por la Constitucién Polffica, enla medida en que bajo
una aproximacion de la culpa personal del afiiodo, prefenden endiigarle o esfe la
responsabifidad por ef evenival menoscabo de su derecho pensional sin recabar en las
obligaciones de los inferfocufores que se encueniran en una posicion mas fuerte. Con tal
raciocinio. los juzgadores olvidan que la legisiacion del frabajo y de la seguridad social
frene un caracter fundamentalmente tuitivo de los frabajadores y affiados: por tanto,
anfes que ser un ordenamienfo represor © sancionaltorio. procura profeger o los
asociados, garanfizdndoles condiciones de vida justas.

ACERCA DE LA OMISION DE CUMPLIR LOS FONDOS DE PENSIONES, CON SU OBLIGACION
DE PROPORCIONAR UNA INFORMACION COMPLETA {Corte Suprema de Justicia, $ala de
Casaclon Laboral, Rad No.31314, sentencia del ? de septiembre de 2008 MP Dra. ELSY DEL
PILAR CUELLO CALDERON)

‘La informacion debe comprender fodas ias efapas del proceso, desde la anfesala de o
afiiacion hasta la determinacion de las condiciones para el disfrute pensional. £s ung
informacion que se ha de proporcionar con ia prudencia de quien sabe que ella fiene ef
valor y ef alcance de orieniar of pofencial afiiado o a quien ya lo esié, y que cuando se
frafa de asunios de consecuencias mayuscuias y vitales, como en ef sub fite, la eleccion
del régimen pensiondl, frasciende el simple deber de informacion, y como emanacion
del mismo reglamenito de la seguridad social, la adminisiradora Hene el deber def buen
consefo, que fa compromele a un glercicio mas activo of proporcionar ko informacion,
de jlustracion suficiente dando a conocer las diferentes offemativas, con sus beneficios e
nconvenientes, y aun a llegar. si ese fuere el caso, a desanimar ol inferesado de tomar
una opcidn que claoramente le perudica. En estas condiciones el engario, no solo se
proguce en jo que se afirma, sino en fos silencios que guarda ef profesional, que ha de
tener fa iniciafiva en proporcionar fodo aguello que resulte relevante para la toma de
decision que se persigue; de esfa manera ia diligencia debida se fraduce en un fraslado
de la carga de fa prueba def actor a la enfidad demandada.

No desdice o anferior conclusicn, lo asentado en lo solicifud de vinculacion a fa
Adminisiradora de Pensiones que aparece firmada por el demandanie, que su frasiado
al régimen de ahorro indvidual se dio de manera voluntaria, que se reaiizé de forma
libre, esponitdnea y sin presiones’, pues o que se echa de menos es lo falta informacion
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veraz y suficienfe, de que esa decision no Kene tof cardcter si se adopia sin el pleno
conocimienio de jo que efic enfraria.”

ACERCA DEL TRASLADO DEL REGIMEN EN CUALQUIER TIEMPO (Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion L_clborul, Rad No.48852, sentencia del 03 de abril de 2019, MP Dra.
CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDQ)

La Corte Suprema, mediante la Senfencia St 1452 del pasado 3 de abrif de 2079, nos da
fa razon en el sentido de que hubo un engario en el trasiado de muchas personas del
Sistemma de Prima Media con Prestacion Definida, administrado por el 155 thoy
Colpensiones). ¢ los Fondos Privados, ya que el criferio de liberfad de escogencia se
puede hacer efectivo en cualquier momenlto, y que nc es necesarnc que /a persona esté
en ef régimen de fransicion, para gozar de la pension bajo el régimen de prima media
con prestacion definida.

lguaimente compartimos la Sentencia St 1452 del pasado 3 de abril de 2015, publicitaoda
recientermenie, por medio de la cual lo Corfe Suprema de Justicia, Sala Laboral
establece el derecho a la hiberfad de fraslado del regimen privado, en este caso, ef
fondo Porvenir. af Régimen publico, hoy Colpensiones, resolviendo desconocimientos,
frabas y argucias juridicas que los fondos privados de pensiones y sus administradoras
exponen para defener la salida de los afiodos cotizantes que se dan cuenta del engario
sufrido en estos fondos.

No desdice la anferior conclusidn, lo asenfado en la solicitud de vinculacion a la
Admirisfradora de Pensiones que aparece firnada por el demandante, que su frasicdo
al régimen de ahormro individual se dio de manera volunifaria, que 'se realizé de forma
tbre, esponfdnea y sin presiones’, pues io que se echa de menos es la falta informacion
veraz y suficiente, de que esa decision no Hene fol cardcter si se adopta sin ef pleno
conocimiento de fo que ella enfraria.”

A AFILIACION O TRASLADO DE REGIMEN PENSIONAL NO ES DABLE DEDUCIRLO EN TODOS
LOS CASOS CON EL SIMPLE DILIGENCIAMIENTO, FIRMA Y ENTREGA DEL FORMULARIO DE
AFILIACION

La Sala de Casacion Laborol, con sentencio SL413-2018 precic ef criterio jurisprsdencial
contenido en fa providencia CSJ 5L, 13 marzo. 2013 rad, 42787. en el senfido de que la
afiiacion o frastado de régimen pensional no es doble deducirio en fodos los casos con
el simple diigenciarmiento, firma y enfrega del formulario de afiliacion.

Asi

wFrente a este fdpice, a parlir de la senfencia St 42787, 13 mar. 2013 esta Sala de la Corte
o la reglo sequn lo cudl ef simple diigenciomiento del forrmularic de vinculocidn
produce el efecto de lo afiiacion o fraslado de régimen o enfidad administradora, asino
existan cotizaciones ol sistema.

)

Desde lvego gue., para jo fesis que ohorg sostene fo Sala, la presencia o no de
cofizaciones consistente con & formalto de vinculacion no es fa Unica expresion de esa
voluntad, pueden existic ofras, foles como las soficitudes de informacion de saldos,
acluaizacion de dafos, asignacion y cambio de claves, por mencionar algunos aclos
de relacionamiento con la enfidad que pueden denotar e compromiso serio de
pertenecer o effa. Lo imporfanie es que exista correspondencia enfre volunfad y accion,
@s deci, que la realidad sea un refiefo de lo que aparece firmado, de modo ol que no
quede duda del deseo del frobgiador de perfenecer o un régimen pensional
deferminado.
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[..] para dar respuesta o la dlegacion del recurente segun e cuol los jueces se
encueniran en permanente rebeliic con el mandarto previsto en el articulo 230 de ia
Constifucion. cumpie ancltar gue fa doctiing de o Sala de ninguna manera conlleva o
la insubsistencia de la legisiacion que reguia ef acto juridico de la afiiacion que. como
se sabe. es formal v reglodo. La ofifiocion -concrefado medianife of diigenciamiento,
firma y enfrega del formuiario- es un requisifo legal vigente de acceso a fas presiaciones
del Sistermna Genergl de Pensiones, Qcurre. sin embargo. que hay evenitos debatibles gue
prasentan clerfas oscunidades que deben ser clarfficadas mediante la aplicacion del
principio de o realidad sobre las formas y fa inferprefacion aclualizada de las normas
furidicas conforme o fos pardmefros constifucionales, o cugd desde lvego, no es un
desafuere oe i Jusiicio sing ung expresidn de su deber de agarantizar iy efectividiad de
los principios, derechos y deberes consagrados en fa Constitucidry fart. 2 CPL

fod

Esta biturcacion entre lo formal y fas actuaciones materiales frente a un acio juridico fon
rascendental para un ciudadano como su vinculocion a un régimen pensional, e cual
supone clandad frenfe a lo voluniad del ofiiado en vista o los consecuencias que
puaden derivarse para ély su nuchee fomiior, impide o lo Corte en el caso concreto dare
eficacia o fo vinculaoion del causonte ol RAIS v, en este senfido, se manlendrd la decision
el juer plurci.

SOBRE LA MANIFESTACION LIBRE Y VOLUNTARIA (Corte Suprema de Jusficia, sala de
Casacion Laboral, SL17595-2017, sentencia de 18 de octubre de 2017, radicaclén 446292,
MP Dr. FERNANDO CASTILLO CADENA)

TAqui y ahora, se recuerda que no es dable arglir que existe una manifestacion libre y
voluntaria cuando las personas desconocen sobre la incidencia que aquelia pueda
fener frente a sus derechos prestacionales, ni puede esfimarse satisfecho fal requisito con
una simple expresion gendrca; de ofif que desde &l inicio haya comespondido a ias
Administradoras de Fondos de Pensiones dar cuenta de que documenitaron clara y
suficienfernente los efectos que acarmmea e/ cambio de régimen, so pena de declarar
ineficaz ese transite.

PRESCRIPCION DE LA ACCION RESCISORIA DEL ACTO O CONTRATO EN MATERIA
PENSIONAL (Corte Suprema de Justicia, sala de Casacién Laberal, 5L 5470, sentencla de
30 de abril de 2014, radicacion 43892, MP Dr. JORGE

MAURICIO BURGOS RUIZ).

‘Lo cierfo es que esa normatividad le cred una expeciativa legiima respecio del régimen
de prima media que Je permitia acceder of derecho especial, con las exigencias en elia
previstas, lo cual es suscepfible de PORVENIR y no podria ser desconocido por ef
legisiador, porque tal enfendimiento resulfaria regresivo y conlrariaria el ordenamienio
superior, concrefamente los principios consagrados en el arficulo 48 de la Carta que
enfroniza a la seguridad social como un derecho irenunciable y fiene en el principio de
progresividad uno de sus bdculos,

$/ blen se evidencia que el demandante fimd los formularios de afiiacion a fas AFF, Jo
hizo guiado por lo manifestado por el asesor de lo adrminisfradora de pensiones, guien
falto a su deber de informar a io demandanie lo necesario a fin de tomar una decision
tan frascendental comeo jo era ef fonde ol que debia afifarse vy su futuro derecho
pensional, yio que los asesores no fe indicaron los por menores de los dos regiimenes que
subsisten, incluso como lo sostuvo nuestra maxima Corporacion, a sabiendas que o
interesada podifa si era ef caso, a desanimarse en su decision de afffarse o un fondo
privado
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Lo clerfo es que esa nommalividad fe cred una expectativa legifima respecto del régimen
de fransicion que le permifia occeder al derecho especial, con las exigencias en elia
previsias, fo cual es susceplible de proteccion y no podiia ser desconocido por ef
legislador, porgue fal enfendimiento resultario regresivo vy conlfrariario el ordenamientfo
superior, concretfamente jos principios consagrados en ef arficulo 48 de o Corfa gue
enfroniza a la seguridad social cormo un derecho irenunciaoble y fiene en ef principio de
progresividad uno de sus bdcuios.

Si bien se evidencio que ef demandante fimaé los formularios de afiiacion a las AFP, o
hizo guiado por fo manifestado por el asesor de la adminisiradora de pensiones, quien
falfd a su deber de informar a la demandanie lo necesario a fin de fomar una deciion
fan frascendenial como lo era el fondo ol que debia afiiarse vy su fuluro derecho
pensional ylo que jos asesores ne je indicaron 1os por menores de /os dos regimenes que
subsisten, incluso como lo sosfuvo nuesira maxima Corporacion, a sabiendas que o
inferesado podiia si era e/ caso, a desarnimarse en su decision de afiicrse a vn fondo
privado

A AFRILIACION O TRASLADO DE REGIMEN PENSIONAL NO ES DABLE DEDUCIRLO EN TODOS
LOS CASgS CON EL SIMPLE DILIGENCIAMIENTO, FIRMA ¥ ENTREGA DEL FORMULARIO DE
AFILIACION

La Sala de Casacion Loborgl, con senfencio SL413-2018 preciso el criferio jurisprudencial
contenido en fa providencia C5./ 5L, 13 mar. 2013 rad. 42787, en el senfido de que la
affacion o frasiado de régimen pensional no es dable deduciio en fodos los casos con
el simple diigenciamiento, firma y enfrega del formuiario de afifacion.

Asi
whrenfe a este fopico, a parilir de la senfencia SL 42787, 13 mar. 2013 esfa Sala de la Corfe
fo la regla segun lo cual ef simple diigenciomiento del formulario de vinculacion

produce ef efecto de la afiiacion o frasiado de régimen o enfidad adminisfradora, asine
existan cotizociones al sistema.

Desde lvego que, para la fesis que ahora sostiene /o Sala, o presencia o no de
colizaciones consistente con ef forrmato de vinculacion no es la Unica expresion de esa
voluntad, pueden exisfir ofros, tales como las soficifudes de informacion de saldos,
actuakzacion de datos, asignacion y cambio de claves, por mencionar algunos acios
de relacionamienfo con o enfidad que puedern denotar el compromiso serio de
perfenecer a efla. Lo imporfante es que exisia correspondencia entre voluntad y accidn,
es decl, que la realidad sea un reflejo de lo gue aparece firmado, de modo tal gue no
quede duda del deseo del frabagjador de perfenecer a un régimen pensiond/
deferminado.

[-.] para dar respuesta a o alegacion defl recumente segun el cudl los jueces se
encueniran en permanenie rebeldia con ef mandarto previsto en el arficuio 230 de ja
Conslitucion, cumple anolar que la doctina de fa Sala de ninguna manera confleva o
la insubsistencia de fa legistacion que regula el acto juridice de la affiacidn que. como
se sabe. es formal y reglado. Lo afifacicn -concretada mediante ef diigenciarmiento,
fima y erirega del formulario- es un requisito legal vigente de acceso a las prestaciones
del Sisterna General de Pensiones. Ocurre, sin ernbargo, que hay eventos debatibles que
presentan clerfas oscuridades que deben ser clarificadas mediante Ia aplicacion del
principio de la realidad sobre lfas formas vy la interpretacion acfualizada de las hormas
Juridicas conforme @ los pardmetros constifucionales, jo cual desde luego, no es un
desafuero de la justicia sino una expresicn de su deber de ngaraniizar la efectividad de
los principics, derechos y deberes consagrados en la Constitucion (art. 2 CP).
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Esta bifurcacion entre o formal y las acfuaciones materiales frente a un acto juridico fan
frascendental para un cludadano como su vinculacion a un régimen pensional, ef cual
supone claridad frente a la voluntad del afifade en vista o las consecuencias que
pueden dervarse para &l y su nucteo familiar, impide a la Corfe en e/ caso concrefo darfe
eficacia ala vinculacion del causante al RAIS y. en este sentido, se mantendra la decision
del juez plural.

Si bien se evidencia que ef demandante firnd los formularios de afifacion a las AFFP. o
hizo guiado por lo manifestado por el asesor de la administradora de pensiones, quien
faité a su deber de informar a la demandante o necesario a fin de formar una decision
fan frascendental, como lo era el fondo ol que debic afiarse vy su futuro derecho
pensional, ylo que los asesores no fe indicaron los por menores de los dos regimenes que
subsisten, inciuso como jo sostuvo nuestra mdxima Corporacion, a sabiendas que fa
inferesada podria si era el caso, a desanimarse en su decision de ofifarse a un fondo
privado,

(Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, Rad No. 46852 sentencia de! 3 de
abril de 2019, MP Dra. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO)

La Corle considera necesario hacer una preclsion frente af razonarniento del Tribunal
segun el cual no hubo ninguna omision por parte del fondo de pensiones accionado,
puesto que ia demandanie no confaba con una expeciativa pensional en atencion ol
numero de semanas cotizadas.

Tal argumento es equivocado, puesto que ni la legisiacion ni la junsprudencia fiene
establecido que se debe contar con ung suerfe de expeclativa pensional o derecho
causodo para que procedala ineficacia del frasiodo o una AFP por incumplimiento del
deber de informacion.

De hecho. Ia regia jurisprudencial identificable en las sentencias CSJ St 31989, 9 sep.
2008 C5J SL 31314, 7 sep. 2008 y CSJ SL 33083, 22 nov. 2011, asi como en las proferidas a
fa fecha CSJSL12136-2014, CSISL19447-2017, CSJ)  S14964-2018 y CSJ SL4989-20]8.
es que las administradoras de fondos de pensiones deben surminisirar of affiado
informacion clara, cierfa. comprensible y oportuna de las caracteristicas, condicionss,
beneficios, diferencias, fiesgos y consecuencias del cambio de régimen pensional v,
ademads, que en astos procesos opera una inversion de la carga de la prueba en favor
del affiado.

Justaments, verbi gracia, en las sentencias emitidas por io CORTE CONSTITUCIONAL, /as
cuales deben de fenerse en cuenta al momento de resolver la apelacicn dentro del
proceso de la referencia dado que habla sobre un caso simiiares sobre los derechos
aadQuiridos.

La Corte Suprema de Justicia {CSJ-E N° 31989, 2008) profirid las sigulentes sentencias:

Sintesis: Las administradoras de pensiones tienen el deber de proporcionar a sus
inferesados una informacidn complelta y comprensible, o la medida de la asimetria que
se ha de salvar enfre un adminisfrador experfo y un afifiado lege, en materias de affa
complefidad. Elfas son fiduciarias del servicio publico de pensiones, razén por la cual su
comporfamiento vy determinaciones deben estar orienfados no sdlo a olcanzar sus
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propias melas de crecimienio sino a satisfacer el interés colectivo que se realiza en cada
persona que queda desprofegida {CSJ-£ N° 31989, 2008

Agrega la Corte:

E engario, no solo se produce en lo que se afirma, sino en los siencios que guarda ef
profesional. Se deciaro la nulidad de o affiacién del actor ol régimen de ahormo
individual y su regreso aufomdiico af régimen de prima media. Lo adminisfradora tiene
el deber de devolver al sistema fodos los valores que hubiere recibido con molivo de la
ofiacidn del actor, como cofizaciones, bonos pensionales, sumas adicionoles de ia
aseguradora. con todos sus frutos e infereses. Como la nulidad fue conducia indebida
de o administradora ésta debe asumir a su cargo los deterioros sufridos por el bien
administrado {CSJ-E N° 31989, 2008).

Corte Suprema de Justicla {CSJ-No. 64840, 2019) profliié la siguiente sentencia:

Del andfisis de los cargos presentados, teniendo en cuenta ademads que fueron dirigidos
por vias de ataque disimiles, se encuenfra que no fueron objeto de discusicn deniro de
las instancias los siguientes supuestos facticos: (il que Dora Helena Lopez Ruiz nocio el 23
de diciembre de 1851, porlo que of 1°de abril de 1994 contfaba con mds de 35 afios, v
(i} que, en seplfiembre de 1997, se frasiodd del RPM ol RAIS adminisfrado por Porvenir $.A.

Pues bien. o partir de los hechos, asi como del criterio jurisprudencial resefiado y de las
pruebas acusadas como mal valoradas o inapreciodas por la casacionista, es posible
evidenciar fa falta en el deber de informacion a cargo de Porvenir 5.A., pues en ninguna
de eflas media consfancia de los beneficios o conlingencias a las que esltaria somelido
en caso de acceder a rastadarse,. sobre todo en lo que atarie a la pérdida del régimen
de fransicion del que era beneficiaria, dado que contaba con ol menos el requisifo de
eqad exigicdo por el articulo 36 de la Ltey 100 de 1993 parg aduci que fenia una
expectafiva legitima.

Corolario de lo anterior, se evidencia el emror de ad quem of estimar que la carge de la
prueba estaba en cabeza de la afiioda, pues se reifera, era el fondo privado quien debio
allegar af plenario fodos los datos suministrados a la sefiora Lopez Ruiz no sofo en la efapa
previa of fraslado, sino fambién a lo largo de su permanencia en ef RASS.

Finalmente, no es dable acusar como eximente de responsabiidad la suscriocidn del
formulario de afifacion por la octora, a pesar de que en e misrmo se consigna que la
decision fue libre y volunfaria, pues justamente ef tema objeto de controversia en ef sub
examine era la falta de informacidn, la cual se insiste, no se evidencia que have sido
expuesta a la affiada.

Corte Suprema de Justicia {CS5J-No. 33083, 2011) profirié la siguiente sentencia:

Resulfa necesario v obligado que el Fondo de Pensiones demandado proporcionara al
actor una suficiente. completa y clara informacion sobre las redles implicaciones que le
conllevaria dejar 6f anferior régimen y sus posibles consecuencias fufuras.

Las anteriores condliciones dejan en evidencia el ofro verro del Trbunal, of no fener en
cuenialas cifadas documeniales que conducen a la conclusién indefectible de la forma
come se le proporciond la informacion ol inferesado, amén de que cuando el
demandante se frastads del régimen de prima medida con prastacion definicia of de
ahorro individual con solidaridad, confaba 58 afios de edad v tenia una densidad de
coflizaciones también aproximada de 1286 semanas, segun su hisforia laboral de folios 15
o Z2; lvego. es clarc que lenia una expectaliva legitima de adquirr ef derecho o o
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pension de vejez a corgo del i§S. por estar proximo a cumplir los requisifos que disponen
sus reglamen’ios.

En las anteriores circunstancios. es evidente que un offado de fas caractersficas del
demandanfe fiene mayores benesficios permaneciendo en el régimen de primo media
con prestacion definida, en cuanto conserva su fransicion, que irasiaddndose al de
ahorro individual con sofidaridad que adminisiran fos Fondos Privados de Fensiones,
mdxime que en este caso, el actor esfaba a escasos 2 afios para consofidar su pension
de vejez ya que fenia las semanas suficientes para acceder a dicha prestacion
economica.

Corte Suprema de Justicla {(CSJ-No. 55174, 2019) profirlé la siguiente sentencia:

wAl efecto, sobre la decision libre y voluntaria que debe acornparniar ol acto de afiiccion
o frasfado de régimen pensional, la jursprudencia de esta Sala, en senfencia SL19447-
2017, ha sido consistente en seficlar que ef libre albedrio exigido por ef sistema de
seguridad soctal no se fimita a una simple manifestacion de la voluniad de quien decide
frasladiarse de régimen, sino que debe esfar giustada a los parameiros de lberfad
informada, es deci, la soficitud y framife de frasiodo de régimen pensional, habra de
estar precedida de una informacion clara, comprensible y suficienfe, sobre las
consecuencias favorables y desfavorables que su decision acamreq. Tampoco se frafa
de difigenciar un formato, ni adherirse o una clidusula genérica, sino de haber fenido los
elemenlios de juicio suficientes para adverfir la frascendencia de la decision adopfada,
fonto en el cambio de prima media al de ahomo individual con solidaridacd
enconifrandose ¢ no la persona en fransicicn, pues la liberfad informada, como requisito
esencial para que surfa efectos juridicos el fraslodo de régimen pensional, es un derecho
que no esfa condicionado ol régimen pensional que osfente ef afiode, come tampoco
dicha circunstoncia, condiciona ef cumplimiento de la obligacion de brindarle a los
afiiados elernenios de juicio claros v objetivos que le permifan escoger las mejores
opciones del mercaao, de conformidad con lo dispuesto en ef nurmeral 1° def arficulo 97
de! Estatuto Crganico del Sistema Financiero.

Ahora bien, conforme lo viene adociinando esta Sala, en frafdndose del alcance def
derecho a seleccionar un régimen pensiondl, el afiiadeo ostenfan la facultad de optar
por vno, en forma fibre, informada, espontdnea y sin presiones, lo que a su vez se
constifuye en una garanfia del afffiado amparado por el régimen de fransicion, por hacer
parte del nicleo esencial del derecho fundamental irenunciable,

Bajo el anterior confexfo, queda clare que exishirg ineficacia de la afiiacién cuandeo
quiera que il la insuficiencia de la informacion afecte fos infereses del afiiade en procura
de reivindicar su derecho o ef acceso of mismo; il ne serd suficiente la simple suscripcion
del formulario, sino ef colejo con ia informacion brindada, la cual debe corresponder a
lo reafidad: @i} en los férminos del arficulo 1804 del Codigo Civil, comesponde a las
Adminisfradoras de Fondo de Pensiones allegar prueba sobre los datos proporcionados
a los afifados, los cuales, de no ser cierfos, tendrdn ademads las sanciones pecuniarias def
arficulo 271 de Lley 100 de 1993 y en los que debe constar los aspectos posifivos y
negalivos de la vinculacion y la incidencia en el derecho pensionaly.

Corle Suprema de Justicia (C5J-No. 65791, 2019) profirié la siguiente sentencia:

Conforme lo explicado, los afifados of sistema general de pensiones pueden solicifar er
cualquier fiempo, que se deciare la ineficacia del frasiado enfre regimenes pensionales
Y. poresa via, que se reconozca a cud! de fos dos regimenes pensionales (RFMFPD o RAIS/
se encueniran afiicdos. Lo expuesio no es algo nuevo en la jurisprudencia del frabajo,
pues incluso desde la sentencia CSJ $L795-2013 yva la Corfe habia adoctinado que wef
asegurado esfd legifimado para inferponer, en cualquier lermpo, reclamos relacionados
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con la ofiiacion, las colizaciones, e ingreso base de cotzacion y fodos aquelios
componentes de lo pensiory fresaffado fuera del texto onginai.

La deciaracion de ineficacia del frasiodo de régimen pensional es imprescriotible, en
fanto se frata de una prefension meramente declarafivg y por cuanto los derechos que
nacen de aquella fienen igual connotacion, pues. se reftera, forrman parte del derecho
renunciable a la seguridad social, calidad que implica ol menos dos cosas: (il no puede
ser parcial o fotaimente cbjelo de dimision o disposicion por parte de su fitulor
(inalienable e indisponible). (il como tampoco puede extinguirse por el paso del tiempo
{imprescrivhible) o por imposicion de las auloridades sin Wil legal firevocable).

En conclusién, dejo planteados los alegatos de conclusion, solicitando respetuosamente
al H. Despacho emitir una sentencia donde siga y respete la linea jurisprudencial de la
Honcrable Corte Suprema de Justicia Sala Laboral, en el sentido de confirmar la
sentencia emitida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Riohacha.

Del Honorable Magistrado, Atentamente,
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LUIS ANTONIO FUENTES ARREDONDQ
C.C. No. 84.084.404 expedida en Richacha
T.P. No. 218.191. del Consejo Superior de la Judicatura
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LUIS ANTONIO FUENTES <luisfuentes976@hotmail.com>
Jue 18/02/2021 16:41

Para: Secretaria Tribunal Superior Sala Civil Familia Laboral - Seccional Riohacha <stsscflrioha@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Laura Katherine Miranda Contreras <notificacionesjudiciales@porvenir.com.co>; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
<natificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co>; notificacionesjudicialesuggpp@ugpp.gov.co
<notificacionesjudicialesuggpp@ugpp.gov.co>; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
<procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>

ﬂ 1 archivos adjuntos (178 KB)
Alegatos Reinaldo Rafael Melo Guerrero.pdf;

Cordial saludo, adjunto alegatos de conclusidn, enviando simultdneamente a las partes demandadas.

Doctor

Jhon Rusber Norefia Betancourth

M.P. Tribunal Superior de Riohacha-Sala laboral.
E.S.D.

Asunto: Alegatos de Conclusion,
Demandante: Reinaldo Rafael Melo Guerrero
. Demandado: Porvenir y Otros
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