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RECURRENTE”

RAD: 44-001-31-05-002-2019-00252-01 Proceso ordinario laboral promovido por JULIO SEGUNDO
CURVELO REDONDO contra PORVENIR S.A. Y OTRO

Atendiendo lo establecido en el Numeral 1° del Articulo 15 del Decreto Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020?, por medio del cual el Ministerio de Justicia y del
Derecho adopta medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica que enfrenta el pais por la pandemia
producida por el Covid — 19, y que de acuerdo con su parte motiva debe ser aplicado
tanto a los asuntos en curso como a los nuevos.

Que mediante estado N° 017 publicado el dia 12 de febrero de 2021, en el cual se
admitia el recurso de apelacion contra la sentencia proferida en primera instancia,
el cual vencido el traslado se corrieron 5 dias a fin que la parte recurrente presentara
alegatos conclusivos.

Vencido el termino para presentar dichos alegatos el dia 24 de febrero de 2021,
segun constancia secretarial del dia 25 de febrero de 2021.

1 Articulo 15 Apelacién en materia laboral: el recurso de apelacion contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitara asi: 1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la
consulta, si no se decretan pruebas, se dara traslado a las partes para alegar por escrito por el
termino de 5 dias cada una, iniciando con la apelante. Surtidos los traslados correspondientes, se
proferira sentencia escrita.




RAD: 44-001-31-05-002-2019-00252-01 Proceso ordinario laboral promovido por JULIO SEGUNDO
CURVELO REDONDO contra PORVENIR S.A. Y OTRO

En razon de lo anterior, se hace procedente dar aplicacion al articulo 15 del decreto
806 de 2020.

Por tanto:
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO A NO RECURRENTES Con fundamento en el
articulo 15 del Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del
Derecho, conceder el termino de 5 dias contados a partir de que se surta la
notificacion por estado del presente proveido a la parte no recurrente, para que a Si
bien lo estima presente alegatos.

SEGUNDO: Los alegatos deberan allegarse, dentro del término sefialado, al correo
electronico de la Secretaria de la Sala Civil, Familia, Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Riohacha, La Guajira,
stsscflrioha@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Con el fin de garantizar plenamente el derecho a comparecer al tramite
que le asiste a quien se le esta corriendo traslado y el de contradiccién a su
contraparte, comuniquese esta decision via WhatsApp y correos electronicos que
de las partes figuren en el expediente, informandoles sobre la ruta que deben seguir
para conocer el estado electronico en el que se esta notificando este proveido,
dejando las constancias del caso.

CUARTO: INFORMESE que el expediente, para su revision, se encuentra
digitalizado y que puede ser consultado siguiendo las indicaciones que la Secretaria
brindara al respecto; el canal de comunicacion con tal dependencia es el correo
electrénico que ya se ha sefialado, teléfono 3128145741.

QUINTO: PONGASE A DISPOSICION de los apoderados la pagina web
www.tsriohacha.com a través del médulo procesos, encontrara adicional a las
providencias proferidas en esta instancia los estados correspondientes, ademas del
proceso digitalizado y los audios de las audiencias surtidas en primera instancia;
ademas de brindar la posibilidad de presentar el escrito contentivo de los alegatos
por este canal; para obtener clave de acceso comunicarse via WhatsApp al nUmero
3128145741.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2 inc. 2,
Decreto Presidencial 806 de 2020 Art 28;
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Ponente.
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Doctor

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magisirado Ponente

Tribunal Superior Sala Laboral

Riohacha.

E. 5. D.

REFERENCIA..: ORDINARIO LABORAL.

DEMANDANTE: JULIQ SEGUNDO CURVELO REDONDO
DEMANDADO: COLPENSIONES - PORVENIR 5.A Y OTROS
RADICADO: 44001310500220170025200

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION.

MARIA CAROLINA MERCADO GALINDOQ, mavyoer y domiciliada en la ciudad de Barmanquilla,
identificada con C.C. No. 1.042.997.784 de Sabonalarga Aflantico, abogada en ejercicio
conT.P.No.191.542 del C. 5. dela J., actuando como apoderada de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES-, de manerg respetuosa presento
ALEGATOS DE CONCLUSION, con fundamento en las siguientes consideraciones:

La parte demandante, pretende que se declare la nulidad del traslado al Régimen de
Ahorro Individual con Solidaridad, vy se ordene la vinculacidn al Régimen de Prima Media
. con prestacién definida.

Se debe tener en cuenta que el Arficulo 34 de la Ley 100 de 1993, establecié en el inciso
4° o siguiente:

“f...) Lo dispuesto en el presente articulo para las personas que af momento de entrar en
vigencia el régimen fengan treinta y cinco {35} o mds afios de edad si son mujeres o
cuarenta (40) o mas afos de edad si son hombres, no serd aplicable cuando estas
personas voluntariamente se acojan af régimen de ahomo individual con solidaridad, caso
en el cudl se sujetaran o todas las condiciones previstas para dicho régimen.”

Teniendo en cuenta lo anterior, una vez revisada la Historia Laboral de la parte
demandante, la misma Certifica que el interesade presenta un Traslado Aprobado por el
155 a un Fondo de Pensidn Privado.

lgualmente es importante sefialar lo que se predica en la ley 797 de 2003 que a la letra
dice:

“ARTICULO 20. Se modifican los literales a), e, i), del articulo 13 de la Ley 100 de 1993 y se
adiciona dicho articulo con fos literales I}, m). n). o} y p), todos los cuales quedardn asf:

. Articulo 13. Carocteristicas del Sistema General de Pensiones

(...)

e} Los affiados al Sistema General de Pensiones podrdn escoger el régimen de pensiones
que prefieran. Una vez efectuada ta seleccién inicial, estos sélo podran frasladarse de
régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la seleccidn infcial,
Después de un (1) afo de ta vigencia de la presente ley, el ofiiodo no podrd frasiadarse

de régimen cyando le foltaren diez {10) afics o menos para cymplir lo edad parg fener
derecho g lg pensidn de vejez: {...)" {subrayado es nuestro).
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Por lo dicho, no resulta procedente aceptar la solicitud de ineficacia y/o nulidad del
fraslade al Régimen de Ahorro individual con Solidaridad, ni muche menos habrd lugar o
aceptar el fraslado al Régimen de Prima media con prestacion definida, extinguiéndose
la posibilidad de regresar a el RPMPD esgrimida en el literal E del articulo 13 de la Ley 100
de 1993.

Aunado a esto, y tomando como referencia el concepto 2008024873-01 del 11 de agosto
de 2008, modificatorio de la Circular Externa 007 de 1004 (Circular Basica Juridica de la
Superintendencia Financiera de Colombia), se establecidé que la validacién de los
requisitos de cumplimiento de traslade de régimen debia ser efectuada por la AFP a la
gue se encuentre afiliado el ciudadano, por lo tanto, la aprobacién o rechazo del
mencionado traslade lo determinara dicha enfidad, he Colpensiones.

Fara finalizar debe dejar sentado que Colpensicnes es quien vela por el buen
funcionamiento del régimen de prima media y autorizar este traslade ocasionaria un
detrimento para la Nacién, ya que esta es garante a la entidad a la cual represento.

Asi las cosas, su seforia solicito respetuosamente se absuelva de todo lo pretendido a la
entidad a la cual represento.

Cordiamente;

_ ﬂch:lli‘n <.

MARIA CAROLINA MERCADO GALINDO
C.C. No. 1.042.997.786 de Sabanalarga Atldntico
T.PNo. 191.542 del CS de la J.
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Doctor

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Ponente

Tribunal Superior Sala Laboral

Riohacha.

E. S. D.

REFERENCIA.: ORDINARIO LABORAL.

DEMANDANTE: JULIO SEGUNDO CURVELO
. REDONDO

DEMANDADO: COLPENSIONES - PORVENIR S.A Y

OTROS

RADICADO: 44001310500220190025200

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION.

MARIA CAROLINA MERCADO GALINDO, mayor y domiciliada en la ciudad de
Barranquilla, identificada con C.C. No. 1.042.997.786 de Sabanalarga Atlantico, abogada
en gjercicio con T.P. No. 191.542 del C. S. de la J., actuando como apoderada de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES-, de manera
respetuosa presento ALEGATOS DE CONCLUSION, con la finalidad de cumplir con
términos establecidos por parte del despacho judicial.

No siendo mas

Cordialmente

3 |

St nusomsmonts ot v e —

MARIA CAROLINA MERCADO GALINDO
Representante Legal
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Doctor
Jhon Rusber Noreha Betancourth
M.P, Tribunat Superior de Riohacha-Sala laboral.

ES.D.

Asunto: Alegatos de Conclusidn.
Demandante:; Julio Segundo Curvelo Redonde
Demandado: Porvenir y Ofros

Proceso No. 440013105002201 90025201

LUIS ANTONIO FUENTES ARREDONDO, mayor de edad, con domicilio en la civdad
de Bogota D.C., identificado con lo Cédula de Cludadania No. 84.084.606 de Riohacha
v Tarjeta Profesional No. 218.1%1 del Consejo Superlor de la Judicatura, en mi condicidn
de apoderado del seficr Julio Segundo Curvelo Redondo, estando dentro de lg
oportunidad procesal pertinente me permito presentar mis alegatos de conclusién sobre
los puntos de derscho que fundaron la presente accidn, con el fin de que se CONFIRME
EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES Ia sentencia preferida el 10 de noviembre del 2020
del Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Richacha.

PETICION

Se dé fradmite a los presentes alegatos de conclusidn, en aras de que el superior funcionai
acceda alo pretendido en el medio de control de la litis, por ende, se confirme en todas
y cada una de sus partes la sentencia proferida 10 de noviembre del 2020 del Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Riohacha.

son razones de hecho y de derecho para que se confirme en todas y cada una de sus
partes la sentencia de primera instancia, conforme los siguiente:

RAZONES PARA TENER EN CUENTA AL MOMENTO DE RESOLVER LA APELACION DE LA
SENTENCIA

Ciertamente, acerca de la proteccién efectiva de los dereches fundamentales, cuando
quiera que estos sean amenazados o vulnerados por la accién U omision de una
autoridad la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral, Rod No. 57444,
sentencia del 18 de marzo del 2020 MP Dra. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO, exhorta
al Tribunal Judicial Superior de Bogotd D.C.-Sala Laboral, para que lo sucesivo acate el
precedente judicial y considere impreciso apartarse de él, también concluye que en la
jurisdiccion ordinaria estd obligada a seguir dicha jurisprudencia y concluye " la
ignorancia de la Ley es excusa para que la parte accionada conozca a profundidad de
los aspecto del regimen pensional, bajo este criterio deben prosperar las suplicas de ia
demanda.

Es claro que mi poderdante con el fondo privado jamds alcanzaria una pensién de vejez
acorde d lo devengado, toda vez que el capital acumulado en su cuenta de ahorros
individual no alcanzaria sino una pensién minima, situacién que vulnera o confionza
legitima y la buena fe del affiado.

Al revocarse y negarse el traslado de fondo se estaria legalizando un formulario
“contrato” gque carece de legdlidad, toda vez que se falté a la informacion, asi fas cosas,
&s claro que todas las personas gue trabajan y aportan a seguridad social tienen el deber
constitucional de recibir como contribucidon una mesada pensional.

De ofro lado podemos observar que el principio de libre escogencia de la ofiliccion se
ha extinguido por el abuso de los fondos.

Carrera 5No. 16-14 Oficina, 902 -Bogota D.C. + Teléfonos: 560 2066 . 3172419899 - 300421 3551
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tesis jurisprudencial conforme Ia carga de la prueba se invierte, siendo las aseguradoras de
los fondos de pensiones quienes se encuentran en el deber de demosirar que brindaron
informacién completa a sus posibles afiiados.

En términos generales, la seficra Juez Segundo Laboral del Circuito de Riohacha, al
momento de fallar este proceso, analizé a profundidad las pruebas allegadas al despacho,
porlas consecuencias juidicas que acamrean a pretender anclar a una persona en el fondo
privado por un simple formulario que afecta integramente el bienestar de una familia como
es la pensidn digna v lo que legadmente le corresponde.

FUNDAMENTOS JURISPRUDENCIALES PARA TENERSE EN CUENTA

Justamente, verbi gracia, en las senfencias emilidas por la Corle Suprema de Justicio, las
cuales deben de fenerse en cuenfa af momento de resolver la apelacion denfro del
proceso de la referencia dado que habla sobre un caso simiares sobre los derechos
aaquirdos.

ACERCA DEL EXTREMO LITIGIOSO QUE DEBE ASUMIR LA CARGA PROBATORIA CUANDO SE
TRATA DE ACREDITAR QUE LAS ADMINISTRADORAS DE FONDOS DE PENSIONES
INFORMARON DEBIDAMENTE A LOS AFILIADOS SOBRE LA NATURALEZA Y CONSECUENCIAS
DEL TRASLADO DE UN REGIMEN PENSIONAL A OTRO /Corte Suprema de Justicio, Sala de
Casacién Penal, Rad No. 111802- STP9126-2020, sentencia del veinticinco (25) de agosto
de dos mil veinte {2020). MP Dr. LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA.)

£s necesano acredifar si se satisfizo el deber de informocidn, pues fas administradoras de
fondos de pensiones deben suminisirar al afiiado informacion clara, cierfa, comprensible
Yy oporfuna de las caracteristicas, condiciones, beneficios, diferencias, riesgos y
consecuencias del cambio de régimen pensional. Si fales exigencias no se garanlizan, se
estructura la violacion del deber de informacion, el cual surfe efectos frente a la validez
del aclo juridico de fraslado. Procesos en los que, ademds, se invierfe la carga de lo
prueba en favor def afiiado.

En fal virtud, suscribir el formato pre impreso de afiiocion de los fondos de pensiones que
conliene afirmaciones como wa afifiacion se hace fibre y voluntariay, wse ha efectuado
iibre, espontdnea y sin presionesy u ofro lipo de leyendas simifares o aseveraciones es
insuficiente para dar por demosfrade el deber de informacion, pues, aunque acreditan
un consentimientfo, este no fiene el cardacter de winformadon (C51 SLT1452-2019 reiferado
en CS/SL1688- 2019 y CSJ 85L1689-2019).

&n ese orden de ideas, los razonamienios que ef Tnbunal plasmo en ef fallo laboral de
segunda insfancia del 26 de sepliembre de 2018 ademds de ir en conira de los
lineamientos jurisprudenciales que ha fiado la Sala de Casacion [aboral antes de
proferise dicha deferminacion (CSJ 5L, 9 Sep. 2008, rad. 31989 y CSJ SL9447-2017),
fambién se aparfa de los fines, principios y derechos reconccidos por la Constitucion
Poliica. o, en lo medida en que, bajo una aproximacicn de lo culpa perscnal del
afifado, prefende endilgare lo responsabilidad por el evenfual mencscabo de su
derecho pensional, sin evaluar fas obligaciones de los fondos de pensiones que estdn en
unag posicion dorminante

ONidd, por tanto, lo autoridad judicial accionada que Ia legisiacion del rabajo v die la
seguridad social fiene un cardcter fundamentalmente protector de los lrabajadores y
afifados. Asi antes que ser un ordenamienio represor o sancionatorio, procura proteger
Q los asociados, garanfizdndoles condiciones de vida justas

ACERCA DE LA PROTECCION EFECTIVA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES, CUANDO
QUIERA QUE ESTOS SEAN AMENAZADOS O VULNERADOS POR LA ACCION U OMISION DE
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veraz y suficiente, de que asa decision no fene fol cardcter si se adopta sin el pleno
conocimiento de lo que ella enfrana.”

ACERCA DEL TRASLADO DEL REGIMEN EN CUALGUIER TIEMPO (Corle Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, Rod No.4B852, sentencia del 03 de abril de 2019, MP Dra.
CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO)

La Corfe Suprema, mediante la Sentencia SL1452 del pasado 3 de abrl de 2019, nos do
la razon en el sentido de que hubo un engario en &f frasiado de muchas personas del
Sisterna de Frima Media con Frestocion Definida, adminisfrade por ef 155 (hoy
Colpensiones). a los Fondos Privados, ya que el crferio de fiberfad de escogencia se
puede hacer efectivo en cualquier momenio, y que no es necesario que Ia persona esté
en el régimen de fransicidn, para gozar de Ja pension bajo el régimen de prima media
con prestacion definida.

lguaimente compartimos la Senfencia St 1452 del pasado 3 de abril de 2019, publicitada
recienfemente, por medio de la cual la Corfe Suprema de Justicia. Sala Laboral,
establece ef derecho a la liberfad de fraslado del régimen privado, en este caso, ef
fondo Porvenir, af Régimen publico. hoy Colpensiones, resolviendo desconocimientos,
trabas y argucias juridicas que los fondos privados de pensiones y sus administradoras
exponen para defener fa salida de fos afiiados cotizantes que se dan cuenta del engario
sufido en estos fondos.

No desdice ja anlerior conclusion, o asentado en la soficitud de vinculacion a lo
Administradora de Pensiones que aparece firmada por e demandante, que su frasiodo
of régimen de ahorro individual se dio de manera voluntaria, que ‘se redlizé de forma
libre, espontdnea y sin presiones”. pues lo que se echa de menos es la falta informacién
veraz y suficiente, de que esa decision no lene tal cardcler si se adopfa sin ef pleno
conocimienio de lo que ella enfrafia.”

A AFILIACION O TRASLADO DE REGIMEN PENSIONAL NO ES DABLE DEDUCIRLO EN TODOS
LOS CASOS CON EL SIMPLE DILIGENCIAMIENT06 FIRMA Y ENTREGA DEL FORMULARIO DE
AFILIACION

La Sala de Casacion Laboral, con sentencia SL413-2018 precisd ef criterio jurisprudencial
contenide en k providencia CSJ 8L, 13 marzo, 2013 rad. 42787, en el sentido de que lo
afiiacion o frasiado de régimen pensional no es dable deduciio en fodos los casos con
ef simple diligenciamiento, firma y enfrega del formulario de afiiacion.

Asi”

ifrente a este fopico. a partir de la sentencia 5L 42787, 13 mar. 2013 esta Sala de o Corte
fid la regla segun la cual el simple dilgenciamiento del formulario de vinculocion
produce ef efecto ae la affiocion o frasiado de régimen o enfidad adminisiradora, asino
existan cotizaciones of sistema.

{.]

Desae luego que. para la fesis que ahora sostiene la Sala, la presencia o no de
cotizaciones consistente con &l formate de vinculacion ne es la Unica expresion de esa
voluntfad, pueden existir olras, foles como fas solicitudes de informacion de saldos,
actualizacion de dafos, asignacion y cambio de claves, por mencionar algunos octos
de relocionamiento con la enfidod que pueden denofar e compromizo serio de
pertenecer g efia. Lo importanie es que exista corresponderncia enfre voluntad vy accion,
es decir, que la realidad sea un reflefo de o que aparece firmadbo, de modo tol que no
quede oduda del desec del frabajodor de perfenecer a un régimen pensional
defterrninado.
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1o cierfo es que esa normaltividad le cred ung expectaliva legitima respecto del régimen
de transicién que le permitia acceder of derecho especial con fas exigencias en elia
previstas, lo cual es suscephible de proteccion y no poadria ser desconocido por ef
legistador, porgue tal enfendimiento resuffaria regresivo y conirariaricr el ordenamiento
superior, concretamente los principios consagrados en el arficulo 48 de lo Carfa que
enfroniza a la seguridad social como un derecho irenunciable y tiene en el principio de
progresividad uno de sus bdculos. "

St bien se evidencia que el demandante fimd los formularios de affiacion o las AFF, o
hizo guiado por o manifestado por el asesor de la administradora de pensiones, quien
faltd a su gdeber de informar a la demandante lo necesario a fin de fomar una decision
tan frascendental, como lo era el fondo of que debia afifarse y su futuro derecho
pensiondl, ylo que los asesores no Je indicoron los por menores de los dos regimenes que
subsisten, incluso como lo sostuvo nuesfra maxima Corporacion, a sabiendas que o
inferesada podria si era ef caso, a desanimarse en su decision de afiiarse o un fondo
privado

A AFILIACION O TRASLADO DE REGIMEN PENSIONAL NO ES DABLE DEDUCIRLO EN TODOS
LOS CAsgS CON EL SIMPLE DILIGENCIAMIENTO, FIRMA Y ENTREGA DEL FORMULARIO DE
AFIUACION

Lo Sala de Casacion Laboral, con sentencia SL413-2018 precisé el criterio jurisprudencial
contenido en ia providencic CS5J 8L, 13 mar. 2013, rad. 42787, en ef sentido de que lo
afiliacion o fraslado de régimen pensional no es dable deducirio en fodos los casos con
&/ simple diigenciarmiento, firng y enfrega del formulario de affiacion.

Asi:

wFrente a este topico, a partir de la sentencia 5t 42787, 13 mar. 2013 esta Sala de la Corfe
fijo io regla segun fa cual ef simple diigenciamiento del formulario de vinculacion
produce el efecto de la afiiacion o frasiado de régimen o eniidad administradora, asino
exisfan cofizaciones of sisfema.

Desde lvego que, para la fess que ahora sostiene la Sala. lo presencia o no de
cotizaciones consistente con ef forrmato de vinculacion no es la Unica expresion de esa
voluntad, pueden existir ofras. fales como las solicifudes de informacion de saldos.
acivalzacion de datos, asignacion y cambio de claves, por mencionar algunos actos
de relacionarmientfo con lo entidad que pueden denotfar ef compromiso seric de
perfenecer a elfa. Lo imporfanie es que exista correspondencia enfre voluntfad y accion,
es decir, que la realidad sea un reflefo de lo que aparece firmodo, de modo fol gue no
quede duda del deseo del trabajador de perfenecer a un régimen pensionaf
determinado.

[...] paro dar respuesta a o olegacion del recumente segun ef cual los jueces se
encuenfran en permanente rebeidia con ef mandato previsto en el arficuio 230 de o
Constitucion, cumple anotar que la doclrina de la Sala de ninguna manera confleva a
la insubsistencia de la legisiacion que regula el acio juridico de ja afifacion que, como
se sabe, es formal y reglado. La afiiacion -concretada mediante el diigenciamiento,
firna y enfrego del formulario- es un requisito legal vigente de acceso o las prestaciones
del Sisterna General de Pensiones. Ocurre, sin embargo. que hay evenfos debalibles que
presenfan cierfas oscuridades que deben ser clarificadas mediante la aplicocion del
principio de la realidad sobre fas formas y la inferpretacion aclualizada de las normas
juridicas conforme a los pardmeltros constitucionales, lo cual desde luego, no es un
desafuero de fa justicia sino una expresion de su deber de agarantizar lo efectividad de
los principios, derechos y deberes consagrados en la Constituciony fart. 2 CF).
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propias metas de crecimiento sino a satisfacer el inferés colecfivo que se realiza en cada
persona que queda desprotegida (CSJ-£ N° 31989, 2008/

Agrega la Corfe:

£ engario, no solo se produce en lo que se afima, sino en los sitencios que guarda ef
profesional. Se declara la nufidad de la afifacion del actfor of régimen de ahorro
individual y su regreso automdlico al régimen de prma rmedia. La administradora fiene
el deber de devoiver ol sistema fodos los valores que hubiere recibido con molivo de la
afifacion del actor, como cotizacionss, bonos pensionales, sumas adicionales de la
aseguradora, con todos sus frutos e intereses. Como la nulidad fue conducta indebida
de lo adminisfradora ésta debe asumir @ su carge los deferioros sufiidos por el bien
administrado (CS/-E N° 31982, 2008).

Corte Suprema de Justicia (CSJ-No. 64840, 2019) profirld la siguiente sentencia:

Del andiisis de los cargos presentados, tenfendo en cuenta ademds que fueron dirigidos
por vias de ataque disimiles, se encuenfra que no fueron objelo de discusion denfro de
las insfancias los siguientes supuestos facticos: il que Dora Helena Lopez Ruiz nacid e/ 23
de diciembre de 1951, por o que al 1° de abril de 1994 contaba con mas de 35 arios: y
{iil que. en sepliembre de 1997, se frasiado del RPM al RAIS administrado por Porvenir S.A.

FPues bien, a partir de los hechos, asi como def criterio jurisprudencial resefiado y de las
pruebas acusadas como mal valoradas o inapreciadas por la casacionisfa, es posible
evidencior la falta en el deber de informacion a cargoe de Porvenir 5.A.. pues en ninguna
de eflas media constancia de los beneficios o conlingencias a las que esfaria sometido
en caso de acceder a frasiadarsa, sobre fodo en lo que alarie a la péradida del régimen
de transicion del que era beneficiara, dado que confaba con al menos el requisifo de
edad exigido por e arficulo 38 de Ja Ley 100 de 1993 paro cducir que fenia una
expectativa legitima.

Corolorio de lo anferior, se evidencio el eror de ad quem of eshimar que lo carga de la
prueba estaba en cabeza de la afiiada, pues se reifera, era el fondo privadeo quien debid
alegar ol plenario fodos los datos suminisirados a la sefiora Lopez Ruiz no solo en la efapa
previa al frasiado, sino también a fo largo de su permanencia en ef RAIS.

Finaimente, no es dable acusar como eximente de responsabilidad la suscripcion del
formulario de afiiacion por ia actora, a pesar de que en el mismo se consigna que la
decision fue fibre y voluntaria, pues justamente ef temao objeto de controversia en ef sub
examine era la falta de informacion, fa cual se insiste, no se evidencia que haya sido
expuestia a fa afiada.

Corte Suprema de Justicia (CSJ-No. 33083, 2011) profirié la siguiente sentencia:

Resuita necesario y obligado gque el Fondo de Pensiones demandado proporcionara af
acfor una suficiente, completa y clara informacion sobre las reales implicacionss que e
conflevaria dejar ef anterior régimen y sus posibles consecuencias futuras.

Las anferiores condiciones defan en evidencia el ofro yemro del Inbunal af no fener en
cuenfalas cifodas documentales que conducen a la conciusion indefectible de la forma
como se le proporciond i informacion of inferesade, amén de que cuando ef
demandante se trasicdd del régimen de prima medida con prestacién definida of de
ahoro individual con sofidaridad, contaba 58 affos de edad y tenia una densidad de
cotizaciones fambién aproximada de 1286 sermanas, segun su historia laboral de fokios 15
a 22; lvego, es claro que fenia una expectaliva legifima de adquinr el derecho a la
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con la affiacion, las cotizaciones, el ingreso base de colizacion y fodos aquellos
componentes de la pensiony (resalfado fuera def fexto onginai).

La deciaracion de ineficacia del rasiodo de régimen pensional es imprescrivhible, en
fanto se frata de una prefension meramente declarativa y por cuanfo los derechos que
nacen de aquelia fienen igual connotacion, pues, se reifera, forman parfe del derecho
wrenunciable a la seguridad social, calidad que implica ol mencs dos cosas: fif no puede
ser parcial o fotaimente objefo de dimision o disposicion por parfe de su fitular
finalienable e indisponible), (i} como fampoco puede extinguirse por el paso del liempo
fimprescriptible) o por imposicion de las autoridades sin Hitulo legal firevocabile).

En conclusion, dejo planteados los alegatos de conclusién, solicitande respetuosamente
al H. Despacho emitir una sentencia donde siga y respete la linea jurisprudencial de ia
Honorable Corte Suprema de Justicia Sala Laboral, en el senfido de confimar la
sentencia emitida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Richacha.

Del Honorable Magistrado, Alentamente,

LUIS ANTONIO FUENTES ARREDONDO
C.C. No. 84,084,604 expedida en Richacha
1.P. No. 218.191. del Consejo Superior de la Judicatura
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Cordial saludo, adjunto alegatos de conclusién, enviando simultaneamente a las partes demandadas.

Doctor

Jhon Rusber Norefia Betancourth

M.P. Tribunal Superior de Richacha-Sala laboral.
E.S.D.

Asunto: Alegatos de Conclusién.
Demandante: Julio Segundo Curvelo Redondo
Demandado: Porvenir y Otros
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Honorable

SALA LABORAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA.
MAGISTRADO PONENTE: DR. JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
E. S. D.

Ref. Proceso Ordinario Laboral de JULIO SEGUNDO CURVELO REDONDO contra la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. y OTROS.

Exp. No. 002-2019-000252-01.

ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS LOPEZ, mayor de edad, vecino de la ciudad
de Bogota, abogado titulado, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando
como apoderado principal de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., conforme al poder que me fue conferido
y que reposa en el expediente, encontrandome dentro del término legal de la manera
mas respetuosa, presento alegatos con el fin de que se REVOQUE la sentencia de
primera instancia, y en su lugar se absuelva a mi representada, por las siguientes
razones:

. ANTECEDENTES

El sefior JULIO SEGUNDO CURVELO REDONDO actuando a través de apoderado
judicial interpuso demanda laboral en contra de la administradora de pensiones
COLPENSIONES y mi representada PORVENIR S.A., para que previos los tramites de
un proceso ordinario de primera instancia se declarare la nulidad del traslado efectuado
desde el régimen de prima media con prestacion definida, al régimen de ahorro
individual con solidaridad, realizado con Porvenir S.A. en el afio 1996 y como
consecuencia de lo anterior, se condene a trasladar todos los valores recibidos en virtud
de su vinculaciéon del RAIS al régimen de prima media segin se evidencia de las
pretensiones de ia demanda.

La demanda fue conocida por el Juzgado Segundo (2) Laboral del Circuito de Riohacha
admitida, corrido el traslado por el término legal, nos opusimos a todas y cada una de
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las pretensiones, sefialando que el traslado del demandante del RPM al RAIS se hizo
con el lleno de los requisitos establecidos en la Ley 100 de 1993 y por las instrucciones
impartidad por la Superintendencia Financiera de Colombia.

El dia 10 de noviembre de 2020, el Despacho profirié fallo condenatorio en contra de
Porvenir S.A.

. RAZONES JURIDICAS Y FACTICAS

Conforme el numeral 1° del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, presento
los alegatos correspondientes, para solicitar a su Seforia, REVOCAR en su integridad
la sentencia proferida el dia 10 de noviembre de 2020, por el Juzgado Segundo (2)
Laboral del Circuito de Riohacha, en los siguientes terminos:

No le asiste razén al fallador de primera instancia, por cuanto en este asunto no se

. acredité la existencia de algin vicio del consentimiento con el cambio de régimen de la
parte demandante, pues no se alegd y menos probo ningunas de las causales previstas
en el articulo 1741 del Cédigo Civil, lo que conduce a que el acto juridico de vinculacién
con mi representada es eficaz.

Esta norma, claramente prevé que cuando existe: a) objeto o causa ilicita: b) omisién
de alguno de los requisitos que prescriben las leyes para el valor de estos en
consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que
los ejecutan o acuerdan; ¢) cuando lo celebra una persona absolutamente incapaz, el
negocio juridico o el contrato esta viciado de nulidad absoluta. Advierte esta misma
disposiciéon que, cualquier otra irregularidad produce una nulidad relativa.

De igual forma, el articulo 1598, expresa cuales son los vicios del consentimiento, esto
es, error, fuerza o dolo y en los articulos subsiguienes, se explican que se puede
presentar; a) error en la naturaleza del acto o negocio juridico; b) sobre |a identidad del

. objeto; ¢) en la calidad del objeto; d) o error en la persona. Asi también, el articulo 1513,
explica las nociones de fuerza, el 1515 del dolo, el 1517, del objeto ilicito, y el 1524 de
la causa ilictica.

De otra parte, si lo que se pretende es declarar la ineficacia que prevé el articulo 271
de la Ley 100 de 1993, esta norma en forma clara y sin lugar a interpretaciones
distintas, establece que cualquier persona natural o juridica, hubiera realizado actos
atentatorios contra el libre derecho de eleccion del afiliado, se haria acreedor a una

2
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multa ADMINISTRATIVA impuesta por el Ministerio de Trabajo, y si bien, menciona
que quedara sin efecto la afiliacién, también lo es que, bajo ninguna circunstancia se
refiere si quiera por aproximacion a lo dispuesto en los articulos 1740 y ss, por un
principio basico de derecho, cual es el de la inescindibilidad de las normas, que impide
acudir en forma indiscriminada a diferentes normas para resolver un asunto en
concreto; pese a lo expuesto, para definir las declaraciones de ineficacia y/o nulidad de
los traslados de régimen pensional, se acuda a normas propias del sistema general de
pensiones -articulo 271 de la Ley 100 de 1993-, sin consideracion a que esta
dispocision, indica en forma expresa que sera ineficaz un traslado cuando se ejecutan
las conductas con la intencién que alli se mencionan, pero para establecer los efectos
de esta ineficacia, se acude a disposiciones del Caédigo Civil, sin tener en cuenta
igualmente los presupuestos que este compendio normativo consagra para que se
declare la nulidad de un acto o contrato.

Finalmente, con relacién a la figura juridica de la ineficacia, debe mencionarse que, el
articulo 899 Cddigo del Comercio, también ensefia que, el acto o negocio juridico,

. contrario a una norma, tenga causa u objeto ilicito o lo celebre una persona
absolutamente incapaz, es nulo absolutamente, norma que tampoco aplica en este
asunto.

Dicho esto, precisc es mencionar que, en este asunto NINGUNO DE ESTOS
PRESUPUESTOS LEGALES, SE ALEGARON NI MENOS RESULTARON
DEMOSTRADOS EN EL PROCESO, pues obligatorio es mencionar que el formulario
de afiliacion suscrito por la parte demandante, es un documento plblico que se
presume auténtico segun los arts. 243 y 244 del CGP y el paragrafo del art. 54A del
CPT, que ademas contiene la declaracion de que trata el articulo 114 de la 100 de
1993, esto es que la seleccién fue libre, espontanea y sin presiones, sumado a que el
referido documento no fue tachado, ni desconocido como lo disponen los articulos 246
y 272 respectivamente del Cédigo General del Proceso, por lo que probatoriamente no
es dable restarle valor y menos desconocerlo.

Ahora, como quiera que se descarta la existencia de un presupuesto para declarar la

. nulidad absoluta del acto juridico, como quiera que no contiene objeto o causa ilicita,
tampoco el consentimiento de la parte actora estuvo viciada por error, fuerza o dolo, ni
suscribié el formulario como incapaz absoluto, de presentarse alguna irregularidad
distinta, la misma estaria saneada conforme lo indican los articulos 1742 y 1743 del
citado codigo, esto es, por la ratificacion tacita de la parte demandante, al permitir
durante todo el tiempo de permanencia en el régimen privado, el descuento del aporte
con destino al régimen privado.
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Adicionalmente, no se puede desconocer que Porvenir S.A siempre le garantizé el
derecho de retracto, conducta que se prueba con la publicacion que realizé en el diario
el Tiempo el 14 de enero de 2004, como dispuso inicialmente el articulo 3° del Decreto
1161 de 1994, sin que ejerciera esta facultad, lo que debe valorarse como negligencia
de su parte.

En el presente asunto, la parte demandante realizé cambio de régimen en el afio 1996
con Porvenir S.A de forma libre y voluntaria, en el cual se le brindé una informacién
oportuna y completa, como lo aseverd al suscribir el formulario de afiliacién con
Porvenir S.A

Aduce el fallador de primer grado que, mi representada, no allegé pruebas del
cumplimiento de sus deberes para con la parte actora al momento de la vinculacion,
esto es entregar informacién, completa, veraz y oportuna, tal inferencia no se ajusta a
la realidad procesal, por cuanto mi representada en de manera palmaria, cumplié con
la carga procesal impuesta -pese a la inversion que se hizo de la carga de la prueba,

. contrario a lo dispuesto legalmente al respecto-, en la medida que aporté los
documentos gue tenia su poder para demostrar que la parte actora, ha estado
vinculada a mi representada productc de una decision libre e informada, lo que se
acredita no solo con el formulario de afiliacién, el cual se reitera es un documento que
se presume auténtico, sino se insiste, con la conducta del afiliado, que permanecié por
espacio de mas de 24 afios en el régimen de ahorro individual y permitié el descuento
con destino al fondo privado, pruebas que analizadas de manera critica y en conjunto,
conducen con certeza a concluir que la intencién de la parte actora era pertenecer al
régimen de ahorro individual.

Entonces, es un hecho objetivamente demostrable que durante el tiempo de
vinculacion, la parte actora permitié el descuento del aporte con destino al fondo
privado que represento, conductas que bajo la linea que ha trazado la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral, deben considerarse como “fa verificacién de la
voluntad del afiliado”, pues si bien asi lo ha venido explicando referido al analisis que
debe hacer el juez para determinar si el afiliado desea seguir cotizando el sistema de

. seguridad social integral en pensiones, para asi establecer la fecha desafiliacion del
sistema, también lo es que, nada impide y por el contrario obliga al fallador a que, con
el mismo analisis critico y razonable de la conducta de los afiliados, se concluya sobre
su voluntad inequivoca de permanecer en uno u otro régimen pensional. Se cita solo a
titulo de ejemplo la sentencia con Rad. 47236 del 06 de abril de 2016.

Vale mencionar que, juridicamente no es viable imponerle cargas distintas a mi
representada, a las previstas en las leyes existentes al momento en que sucedié la
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afiliacidon de la parte demandante, pues constituye una violacion al debido proceso y a
la confianza legitima del fondo que represento, ya que para cuando se celebré el acto
juridico de vinculacion, no solo el afiliado para ese momento era juridicamente capaz,
sino que ademas, el citado acto contiene objeto y causa licita, y ahora por cuenta de
interpretaciones y el alcance que se hace de algunas normas, se desconocen
instituciones primarias de un estado social de Derecho como son la validez y los efectos
de los actos juridicos.

Forzoso resulta recabar, que de lo expuesto por la parte actora se debe colegir que el
afiliado recibié informacioén suficiente y que nunca se preocupd por conocer aspectos
para él relevantes que ahora hecha de menos, pese a los diferentes canales de
atencién con que contaba PORVENIR S.A., lo que denota negligencia de su parte
demandante y que ahora pretende sanear a través del proceso que adelanta en contra
de mi representada, con el argumento de que no se le dio la informacién necesaria.

Sin realizar el andlisis en conjunto y critico de estas pruebas como lo ordena el articulo

. 60 del CPT y S8, el juzgador de primera instancia declaré la nulidad y/o ineficacia de
traslado de RPM al RAIS efectuada por la AFP, sin consideracion a las normas antes
referidas del ordenamiento civil, relacionadas con la validez de los negocios juridicos -
a las cuales debemos acudir por ausencia de reglas legales en materia laboral-,
desconocimiento que, «Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los
contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas
legales», como lo sefiala el articulo 1602 del Codigo Civil y, estan llamados a producir
consecuencias respecto de quienes los celebran, reglas basicas de la teoria de las
obligaciones.

Otro aspecto de la mayor relevancia es que, no se puede confundir la ineficacia de un

acto juridico con la nulidad absoluta, como de manera general se hace, en la medida

que: “Bajo el concepto de ineficacia en sentido amplio suelen agruparse diferentes

reacciones del ordenamiento respecto de ciertas manifestaciones de fa voluntad

defectuosas u obstaculizadas por diferentes causas. Dicha caftegoria general

comprende entonces fenémenos tan diferentes como la inexistencia, la nulidad
. absoluta, la nulidad relativa, la ineficacia de pleno derecho y la inoponibilidad.”

Luego, “a ineficacia en sentido estricto se presenta en aquellos casos en los cuales la
ley, por razones de diferente naturaleza, ha previsto que el acto no debe producir
efectos de ninguna naturaleza sin que sea necesario la existencia de una declaracion
judicial en ese sentido".

1C-345 de 2017.
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Ahora, en el hipotético remoto de considerar que el negocio juridico celebrado entre las
partes, no tuvo validez, no puede olvidarse que, el articulo 113, literal b) de la Ley 100
de 1993, menciona cudles son los dineros que se deben trasiadar cuando existe el
cambio de régimen, esto es ‘el saldo de la cuenta individual, incluidos los rendimientos
{...)% lo que impide que legalmente se pueda ordenar la devolucion de sumas
diferentes a las referidas en esta norma.

Y es que, en virtud del articulo 1746, la regla general de la nulidad judicialmente
pronunciada, es que da a las partes el derecho a ser restituidas las cosas “al mismo
estado en que se hallarian si no hubiese existido el negocio o contrato nulo, establece
una serie de excepciones o pautas.

Si el negocio ha sido cumplido, total o parciaimente, por una de las partes o por
ambas, la situacién se retrotrae al estado en que las partes estarian de no haber
celebrado el negocio. Es en esta circunstancia donde tienen cabida las

. restituciones de que trata el articulo 1746, que después de consagrar la regla
general segun la cual la nulidad judicialmente pronunciada da a las partes
derecho a ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese
existido el negocio o contrato nulo, establece una serie de excepciones y pautas.
(negrillas fuera de texto)

Entre las excepciones, se encuentra lo concerniente al objeto o causa ilicita,
casos en los cuales no es posible repetir lo que se haya dado o pagado a sabiendas
de la ilicitud (1525); como tampoco lo que se haya dado o pagado al incapaz, salvo
prueba de haberse hecho éste mas rico (1747). Tampoco hay lugar a la restitucion
material del bien cuando ello no sea posible por motivos de utilidad publica o interés
social, casos en los cuales se dara una reivindicacién ficta 0 compensatoria (articulo
58 de fa Constitucion Politica).

En cuanto a las pautas que da el segundo inciso del articulo 1746, esta lo
relativo a la posesion de buena o mala fe de las partes, tanto para las restituciones
. mutuas como para la conservaciéon o devolucion de frutos, intereses y mejoras, "segun
las reglas generales”, que son las que establece el articulo 961 y siguientes del Codigo
Civil.

Aungque la distincion entre buena fe objetiva y buena fe subjetiva pudiera tener
alguna utilidad en un contexto extrajuridico, por ser una cuestion de definicién, no
puede negarse que al fin de cuentas todo hecho con relevancia juridica que se origina
en una accién humana voluntaria parte de la interioridad del sujeto y tiene que
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manifestarse en un signo externo interpretable a partir de criterios juridicos, de otro
meodo no tendria relevancia para el derecho. De ahf que todo instituto juridico en el que
la buena fe juegue un papel preponderante, se concreta finalmente en una buena fe
objetivada, es decir normativamente analizable.™

En consecuencia, no se debe ordenar la devolucion de sumas diferentes a las indicadas
en citado literal b) del articulo 113 de la Ley 100 de 1993, por cuanto ningun otra valor
esta destinado a financiar la prestacion del afiliado, por lo que condenar a pagar valores
adicionales, configura un enriquecimiento sin causa a favor de un tercero dentro del
negocio juridico celebrado entre la parte demandante y Porvenir S.A como lo es
COLPENSIONES,; pero ademas, determinar que se deben reintegrar los gastos de
administracion o las primas de seguros, es tanto como ordenarle a una compafiia de
seguros a que sino se presenta el siniestro amparado, devuelva el valor de la pdliza.

Con relacidon estos gastos de administracion, la Superintendencia Financiera de
Colombia, en concepto con radicaciéon No. 20191522169-003-000 del 17 de enero de
2020, indico en forma expresa que en los eventos de proceder la nulidad ¢ ineficacia
del traslado, las Unicas sumas a retornar son: los aportes y rendimientos de la cuenta
individual del afiliado, sin que proceda la devolucién de la Prima de Seguro Provisional
en consideracién a que la compaiiia aseguradora cumplié con el deber contractual de
mantener la cobertura durante la vigencia de la pdliza, ni tampoco la comision de
administracién.

En este orden de ideas, los gastos de administracién ni primas de seguros, al no
corresponder a valores que pertenecen a los afiliados en ninguno de los regimenes
pensionales en cuanto no financian la prestacion de vejez y por ende no son parte
integrante de ella, razén de peso para descartar su imprescriptibilidad, caracteristica
de que si goza el derecho pensional; luego, si estan sujetos al fendmeno previsto en
los articulos 488 del CST y 151 del CPT y SS, y asi debera declararse.

Un argumento de la mayor relevancia para no acceder a las pretensiones de la parte
demandante, es lo sefalado por la Corte Constitucional en la sentencia C-1024 de
2004, al estudiar la exequibilidad de la Ley 797 de 2003, en cuanto a que “...) el
objetivo perseguido con el sefialamiento del periodo de carencia en la norma acusada,
consiste en evitar la descapitalizacién del fondo comun del Régimen Solidario de Prima
Media con Prestacion Definida, que se produciria si se permitiera que las personas que

25C3201-2018, Radicacién n® 05001-31-03-010-2011-00338-01 del 09 de agosto de 2018.
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no han contribuido al fondo comun y que, por fo mismo, no fueron tenidos en
consideracion en la realizacién del célculo actuarial para determinar las sumas que
representaran en el futuro el pago de sus pensiones y su reajuste periodico; pudiesen
trasladarse de régimen, cuando llegasen a estar proximos al cumplimiento de los
requisitos para acceder a la pension de vejez, lo que contribuiria a desfinanciar el
sistema y, por ende, a poner en riesgo la garantia del derecho irrenunciable a la pension
def resto de cotizaciones.”

Finalmente, y en buena hora, el H. Magistrado de la H. Corte Suprema de Justicia, Dr.
Jorge Luis Quiroz Aleman, en la sentencia de tutela Rad. 5912 del 13 de mayo del afio
en curso, en su salvamento de voto, expresé que no procede declarar en forma
automatica la declaratoria de la nulidad y/o ineficacia del traslado, pues siempre es
necesario que se analice en cada caso la situacion particular del afiliado. Al respecto
indicé: “2. Tampoco considero que pueda accederse de manera indiscriminada a todas
las pretensiones de nulidad o ineficacia de trasfado, con fundamento en la falta de
informacién alegada por la demandante, porque estimo que es necesario revisar en

. cada caso en particular, con las singularidades que cada uno tiene, tal como se ha
precisado en fas sentencias de casacion que han fratado el asunto, y no se puede
generalizar con el argumento de que <«sin importar si se tiene uno un derecho
consolidado, si se tiene uno un beneficio transicional, o si se esta préximo o no a
pensionarse, dado que la violacién del deber de informacion se predica frente a la
validez del acto juridico considerado en si mismo. Eslo es, teniendo en cuenta las
particularidades de cada asunfo>, “hacerlo de forma masiva, sin estudiar cada
solicitud, se estaria creando un sistema legal que no fue establecido por el
ordenamiento juridico, en tanto el legislador garantizé Ia libertad de eleccion del
régimen pensional en cabeza del afiliado de trasiado, con las consecuencias
juridicas que ello conlleva.” Negrillas fuera de texto.

Por las anteriores consideraciones, respetucsamente se solicita al H. Tribunal, Sala
Laboral, analizar las circunstancias particulares de este proceso que exhiben con
suficiencia que en el acto juridico celebrado entre las partes no se probd ninguno de
los presupuestos establecidos en la ley para declarar la nulidad absoluta, como
. tampoco, la ineficacia del acto juridico por el argumento jurisprudencial de la falta del
consentimiento informado, como quiera que mi representada cumplié con la carga
probatoria de acreditar que suministré la informacién suficiente y objetiva al momento
de la vinculacion como lo refleja el formulario de afiliacidn, el cual se reitera se trata de
un documento publico que se presume auténtico, ademas que no fue tachado ni
desconocido en los términos previstos en la ley, sumado a lo expuesto por la parte
actora, en diferentes actos ejecutados por la parte demandante por espacic de mas de
24 anos, pruebas que analizadas en conjunto y de manera critica, sin duda exhiben el
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tan mentado consentimiento informado, mas alld del momento mismo del traslado,
inclusive.

ill.  PETICION FINAL
Con fundamento en lo expuesto, comedidamente solicito al Honorable Tribunal,
REVOCAR en su integridad la sentencia de primera instancia proferida por el Juez

Segundo (2) Laboral del Circuito de Riohacha, para en su lugar ABSOLVER a mi
representada en todas y cada una de las pretensiones de la demanda.

Atentamente,

ps

ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS LOPEZ
® C.C. No. 79.988:203 de Bogota

T.P. No. 115.849 del C. S. de la J.

BLMP/LDB
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251212021 Correo: Secretaria Tribunal Superior Sala Civil Familia Laboral - Seccicnal Riohacha - Outlook

SOLICITUD DE ADICION SENTENCIA It INSTANCIA del proceso de JULIO SEGUNDO
CURVELO REDONDO contra PORVENIR S.A. Rad. 002-2019-000252-01. [JA]

Abogados | Lopez & Asoc | <abogados@lopezasociados.net>
Lun 22/02/2021 14:58

Para: Secretaria Tribunal Superior Sala Civil Familia Laboral - Seccional Riohacha <stsscflrioha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: luisfuentes976@hotmail.com <luisfuentes976@hotmail.com>; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
<notificacionesjudiciales@colpensiones.gav.co>

@ 1 archivos adjuntos (162 KB)
ALEG TRIB SUP RIOHACHA 002-2013-00252-01. JULIO SEGUNDO CURVELO REDONDO contra PORVENIR S.A. docx.pdf;

Reciba un cordial saludo,
Nos permitimos remitir documento para su tramite.

Atentamente,

LOPEZ & ASOCIADOS
LITIGIOS Y REPRESENTACION JUDICIAL

& Calle 70 # 7-30 Piso 6
LOPEZ Tol: + 57 1 3406944
ASOCIADOS | Bogots, Colombia
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