REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

NV

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA

SALA CIVIL- FAMILIA- LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: JOSE NOE BARRERA SAENZ.

Riohacha, primero (01) de octubre de dos mil veintiuno (2021).
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1. ASUNTO POR RESOLVER

Procede a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el vocero judicial

gue defiende los intereses de la parte actora contra el auto de fecha 2 de

marzo de 2021 de 2021, que declar6 desierto el recurso impetrado por éste

contra la sentencia emanada del Juzgado Promiscuo del Circuito. De Maicao-

La Guajira.

2.1.

2.2,

2. ANTECEDENTES

Mediante auto del 11 de febrero de 2021 se admiti6 el recurso de
apelacion interpuesto por la actora contra la sentencia proferida el
4 de noviembre de 2020 por el Juzgado Pormiscuo de Familia del
Circuito de Maicao-La Guaijira, disponiendo que, con fundamento
en el art. 14 del Decreto 806 de 2020, una vez en firme dicha
decisién, empezaria a correr el término para sustentar el recurso
(5 dias), so pena de declarar desierta la impugnacion.

Se ordend ademas, para mayor garantia de las partes, comunicar
dicha decisién a abonados telefénicos y correos electronicos que
figuren en el expediente, infromandoles sobre la ruta a seguir para

conocer el estado electrénico.
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2.3. Mediante auto del 2 de marzo de 2021 se declaré desierto el curso
de alzada por falta de sustentacion, de conformidad con lo
preceptuado en el art. 322 del C.G.P.

2.4. DEL RECURSO DE REPOSICION:

Inconforme el actor con el proveido del 2 de marzo de 2021, lo atacd bajo el

argumento que se transcribe:

w

. si observamos lo acontecido y lo que plasmo en mis solicitudes, se
fundamenta en que el auto donde se corre traslado para alegar en el asunto en
comento de fecha 11/02/2021 y enviado a mi direccion electronica el dia
12/02/2021, jamas llegd al mismo, bajo ningln aspecto ni parametro legal para
ello, es decir que como poderdante No recibi la informaciéon oportuna para
ejercer el derecho, y cabe anotar que fue el Unico correo que no recibi en mi
correo, porque los demas de toda indole en especial de entidades judiciales, los
recibi a satisfaccion; tanto ha sido mi interés a todos estos episodios juridicos y
legales, que habia acudido a llamadas telefonicos a la secretaria general del
despacho a preguntar sobre el proceso en referencia, y muy gentilmente el dia
02 de febrero de 2021 me informa que el proceso habia ingresado al despacho,
desde ahi de espera en espera que me llegard informacion de la sustentacion,
fecha y demas, cual seria mi sorpresa? Que el dia 03/03/2021 me llega la
informacion que habia declarado desierto el recurso porque no lo habia
sustentado, obviamente no lo podia sustentar ya que a mi bandeja de asuntos
y correo no deseados nunca llegd tal correo informativo. Lo contrario de hoy dia
que a partir de esa fecha al haber manifestado ante la secretaria general del
tribunal lo acontecido, si me estan llegando las informaciones via correo y
whatsaap oportunamente.

El dia 03/03/2021 me dirigi al tribunal mediante llamada telefénica y whatsaap
informando que me llegd un correo y el mismo me indicaba un numero donde
debia llamar a solicitar una clave para poder acceder a informacion del tribunal,
sobre procesos pertinentes a mi profesion; lo que deja ver claro que con
anterioridad no habia sucedido tal circunstancia. Es cierto que envian una
informacion donde habian enviado a mi correo la informacién “auto de
11/02/2021” pero no es menos cierto que esa informacion no la recibi tal y
como lo he dicho en paragrafos anteriores”

3. CONSIDERACIONES

3.1 En primer lugar, es preciso advertir que el auto que declara desierto el
recurso de apelacion si es susceptible del recurso de reposicion, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 318 del Cédigo General del
proceso, comoquiera que en su contra no es procedente el recurso de

suplica, ya que no se encuentra enlistado en el articulo 331 ibidem.

3.2 PROBLEMA JURIDICO:



PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: FRANCIA YANETH OLEA ROMANO
DEMANDADO: RICARDO SIERRA COLON
RADICACION: 44 430-31-84-001-2019-00153-01

De acuerdo con los antecedentes del recurso y lo expuesto para sustentar la
impugnacién, encuentra la Sala unitaria que el problema juridico a dilucidar
se contrae a determinar si esta Colegiatura errd al declarar desierto el recurso
de apelacién interpuesto por la parte actora contra la sentencia de primera

instancia de fecha 4 de noviembre de 2020.

3.3. TESIS DE LA SALA:

La Corporacion sostendra como tesis que el auto del 2 de marzo de 2021 se
encuentra ajustado a derecho, toda vez que las partes estuvieron
correctamente notificadas del auto que admitié el recurso de apelacion por
anotacién en estados, forma de notificacion que ordena la ley frente a este

tipo de proveidos.

3.4 PREMISAS JURIDICAS Y FACTICAS QUE SOPORTAN LA
DECISION:

El recurso de reposicion tiene por objeto solicitar la revision de la actuacion
surtida para que el mismo funcionario que la profirid advierta si su decision
contiene un yerro factico, procedimental, sustantivo o interpretativo que

haga necesario modificarla o revocarla.

La inconformidad del actor, para atacar el auto del 2 de marzo de 2021,
radica en que nunca llegd a su correo electronico la constancia sobre el auto
de fecha 11 de febrero de 2021 por medio del cual se admiti6 el recurso de
apelacién contra la sentencia de primera instancia, vulnerandose con ello su

derecho a la defensa.

A modo de introduccion se destaca la sentencia T-025 de 2018, mediante la
cual, la Corte Constitucional precisé frente a la notificacion en los procesos

judiciales, lo siguiente:

“Esta Corporacién ha reconocido la importancia que tiene la notificacion en los
procesos judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 2004 resalt6 lo siguiente:
“[L]a Corte ha mantenido una sdlida linea jurisprudencial, en el sentido de que la

3
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notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento
real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la decision judicial
notificada, asi como que es un medio idéneo para lograr que el interesado ejercite el
derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus defensas vy
excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
judiciales. (Negrilla fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de 20043, en
la que indicd que la notificacion judicial es el acto procesal por medio del cual se
pone en conocimiento de las partes o de terceros las decisiones adoptadas por el
juez. En consecuencia, tal actuacion constituye un instrumento primordial de
materializacion del principio de publicidad de la funcidn jurisdiccional establecido en
el articulo 228 de la Norma Superior. La notificacion judicial constituye un elemento
basico del derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus
destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o
de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su
derecho de defensa. Por otra parte, en esa oportunidad, la Corte Constitucional se
pronuncid sobre las diferentes modalidades de notificacion de conformidad con lo
establecido en los articulo 313-330 del Cédigo de Procedimiento Civil (en adelante
CPC), es decir personal, por aviso, por estado, por edicto, en estrados y por
conducta concluyente...”

Tal como la ha decantado el Honorable Organo de Cierre Constitucional, la

notificacion es fundamental para las partes, pues cumple un papel central en

el desarrollo del derecho fundamental del debido proceso.

Ahora bien, atendiendo la variedad de providencias que existen, el legislador
disefid diversas formas de notificacion, de las cuales una es principal y las

otras son subsidiarias.

Las formas de notificacidon dispuestas en nuestro ordenamiento civil son: i)
personal, ii) por estado, iii)por conducta concluyente, iv)por estrados, por
aviso.

En el caso que ocupa nuestra atencion, es necesario recurrir al articulo 295

del Cadigo General del Proceso, que dispone:

“Las notificaciones de autos y sentencias que no deban hacerse de otra
manera se cumpliran por medio de anotacion en estados que elaborara
el Secretario. La insercion en el estado se hara al dia siguiente a la fecha de la
providencia, y en él debera constar:

1. La determinacion de cada proceso por su clase.

2. La indicacion de los nombres del demandante y el demandado, o de las
personas interesadas en el proceso o diligencia. Si varias personas integran una
parte bastara la designacion de la primera de ellas afiadiendo la expresion “y
otros”.
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3. La fecha de la providencia.
4. La fecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se fijara en un lugar visible de la Secretaria, al comenzar la primera
hora habil del respectivo dia, y se desfijara al finalizar la Gltima hora habil del
mismo.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara constancia con su
firma al pie de la providencia notificada.

De los estados se dejara un duplicado autorizado por el Secretario. Ambos
ejemplares se coleccionaran por separado en orden riguroso de fechas para su
conservacion en el archivo, y uno de ellos podra ser examinado por las partes o
sus apoderados bajo la vigilancia de aquel.

PARAGRAFO. Cuando se cuente con los recursos técnicos los estados se
publicaran por mensaje de datos, caso en el cual no deberan imprimirse ni
firmarse por el Secretario.
De la normativa en comento, con admirable expresion de sintesis, se advierte
que, la notificacion de los autos que no deban realizarse de otra forma,
deberd hacerse por anotacion en estados, que debera incluir informacion
relevante del proceso, y se insertara en los medios informaticos de la Rama

Judicial.

Ahora bien, el auto en cuestidon, en efecto fue notificado en estados del
viernes 12 de febrero de 2021, tal como se advierte de la parte pertinente del

estado que se adjunta:

De igual forma, en el micrositio dispuesto para notificar el contenido de los
autos! se puede apreciar la providencia en comento, tan solo haciendo click

en la radicacion:

! https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal -superior-de-riohacha-sala-civil-familia/125
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12/02/2021

44-420-21-84-001-201 9101 13-01

Quiere decir lo anterior, que la providencia del 11 de febrero de 2021 se
notificd conforme a derecho a las partes, quienes ni siquiera tenian por qué
prever o conocer que el magistrado titular del despacho en dicho momento,
dispusiera, para mayor garantia que se les enterara sobre la existencia del
auto en cuestion, remitiendo comunicacion a sus correos, situacion que en
todo caso, también ocurrié pues, la secretaria del Despacho asi lo indicd y se
adjunta pantallazo que hace parte de la constancia secretarial obrante en el

expediente que da cuenta de lo mismo:
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OBSERVACIONES: Abogado parte demandante el doctor JOSE NICOLAS DAZA

MAESTRE No registra trazabilidad, se le envio informacion via whatsApp. Abogado
parte demandado el doctor ELKIN DANIEL GOMEZ FRIAS no registra trazabilidad

Notese que ademads de lo anterior se dejo constancia de informe por la
aplicacion whatsapp, por lo que no le asiste razon al togado cuando refiere
que el auto objeto de ataque no fue debidamente notificado pues, su
notificacion se produjo por estados, conforme la normativa que rige la

materia luego, no puede ahora excusar su falta de cuidado con una actuacién
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extraordinaria de esta Colegiatura -que ademas se reitera que se

cumplio-.

Entonces, la facultad que tuvo en su momento el magistrado sustanciador
para poner en conocimiento de las partes la existencia de un proveido no se
constituye en una obligaciéon, ni se puede entender como medio de

notificacion, es decir, es un simple acto de comunicacion.

Para mayor claridad, hay que indicar que el mensaje de datos no fue mas
gue una publicidad adicional sobre la existencia del estado, que se reitera, no
es obligatoria pues, aceptar lo contrario implicaria entender que el envio del
mensaje de datos constituye un medio de comunicacién auténomo, o que es
un elemento esencial de la notificacion por estado y que por ende esta
notificacién no tendria por si sola, ninglin efecto practico, por ejemplo, en
materia de ejecutoria de la decision, lo cual no es de recibo de esta
Corporacién, toda vez que va contra la ley y no pueden los operadores

judiciales crear derecho en aspectos como el que se estudia (art. 13 C. G. P.).

Corolario de lo brevemente expuesto, ante la claridad de lo acaecido, se

impone confirmar el auto del 2 de marzo de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Riohacha, Sala de Decisién Civil- Familia- Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 2 de marzo de 2021,
proferido por esta Colegiatura, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Devuélvase el expediente a la Secretaria para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JOSE NOE BARRERA SAENZ.
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