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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIOCHO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO

Bogota D.C., dos (2) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
L. ASUNTO

Celebrado el juicio oral y anunciado el sentido del fallo, corresponde
dictar sentencia de primera instancia dentro del proceso seguido contra
JULIAN DAVID AGUILAR MATUT, acusado por el delito de HURTO
CALIFICADO ATENUADO CONSUMADO.

IL. HECHOS

Los hechos ocurrieron el 26 de julio de 2020 aproximadamente a las
2:30 horas, en la carrera 47 con carrera 130 via publica, Barrio Prado
Veraniego, cuando ]ULIAN DAVID AGUILAR MATUT, mediante
intimidacién con arma cortopunzante, despojé a JOSE DANIEL ARIAS
BRAVO de su celular marca Samsung |5 Prime, quién por voces de auxilio
con ayuda de la comunidad y los uniformados que pasaban por el sector,

logran la captura del sujeto. Al capturado se le halla en su poder el
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teléfono celular hurtado y un arma corto punzante. La victima establecid
el valor del elemento hurtado en $500.000 y los dafios y perjuicios en la

suma de $1.000.000.

I11. IDENTIFICACION DEL ACUSADO

JULIAN DAVID AGUILAR MATUT, se identifica con cédula de
ciudadania nimero 1.000.464.974 expedida en Bogota, naci6 el 27 de
junio de 2000 en la misma ciudad, tiene grupo sanguineo y factor RH O+,
es hijo de Amanda Maria Matut, estado civil soltero, grado de instruccién
bachiller, es una persona de sexo masculino, de 1.75 de estatura,
contextura delgada, piel triguefia, cabello cantidad mediano color
castafio, ojos medianos calor café, cejas rectilineas medianas, orejas
medianas l6bulos separados, boca mediana, labios medianos, sin ninguna

sefial particular visible.

IV. ANTECEDENTES PROCESALES

El 26 de julio de 2020 se corri6 traslado del escrito de acusacion a
JULIAN DAVID AGUILAR MATUT por el delito de HURTO CALIFICADO
ATENUADO consagrado en los articulos 239 inciso 22, 240 inciso 22 y
268 del Cédigo Penal, cargos que no fueron aceptados por el acusado.
Posteriormente, la Fiscalia radicé el escrito de acusacién contra JULIAN

DAVID AGUILAR MATUT manteniendo los cargos acusados.
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La audiencia concentrada se realizd en sesion del 11 de noviembre
de 2020 y el juicio oral se llevo a cabo el 5 de marzo y 16 de julio de 2021,

fecha en la cual se anuncio6 sentido de fallo de caracter condenatorio.

4.1. Teoria del caso de la Fiscalia

Al inicio de la audiencia de juicio oral, la delegada de la Fiscalia
indic6 que demostraria la existencia del delito de HURTO CALIFICADO
consumado y la responsabilidad del procesado JULIAN DAVID AGUILAR
MATUT con los testimonios de la victima y de los uniformados de la
policia que participaron en la captura del acusado, sumado a las
estipulaciones acordadas con la defensa producto de lo cual solicitaria

sentencia de caracter condenatorio.

4.2. Teoriadel caso de la Defensa

La defensa se abstuvo de presentar teoria del caso.
4.3. Alegatos de conclusion de la Fiscalia

Manifest6 que, tal como lo prometi6 la fiscalia, de conformidad a las
pruebas traidas y debatidas en el juicio oral, se acredité mas alla de toda
duda que JULIAN DAVID AGUILAR MATUT, fue la persona que el pasado
26 de julio de 2020 ejecuto el delito de Hurto Calificado consumado

descrito en los articulos 239, 240 inciso 2 del Codigo Penal.
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Ello de conformidad al testimonio que rindiera la victima JOSE
DANIEL ARIAS BRAVO, quien dio a conocer de manera clara y amplia,
como el aqui acusado, de manera libre, consciente y voluntaria ejecuté la
conducta delictual y hurté el teléfono de su propiedad ejerciendo
violencia sobre la victima, asi como también del testimonio que rindiera
el servidor de policia captor quien indicé haber capturado al acusado en
flagrancia. Finalmente, con la identificacion del acusado y el sefialamiento
de la victima como quiera que lleg6 al lugar de la captura y reconocid
ampliamente a JULIAN DAVID AGUILAR MATUT como la persona que lo
habia hurtado, razones por las cuales solicita se dicte sentencia

condenatoria.

4.4. Alegatos de conclusion de la defensa

Por su parte la defensa manifiesta que le fue imposible contactar a
su defendido, motivo por el cual se vio desprovisto de cualquier elemento

de prueba para presentar en la audiencia de juicio oral.

V. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 72 del Cédigo de Procedimiento Penal, indica que

“Toda persona se presume inocente y debe ser tratada como tal,
mientras no quede en firme decision judicial definitiva sobre su

responsabilidad penal.
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En consecuencia, corresponderd al érgano de persecucion penal la
carga de la prueba acerca de la responsabilidad penal. La duda que se

presente se resolverd a favor del procesado.

En ningtin caso podra invertirse esta carga probatoria.

Para proferir sentencia condenatoria deberd existir convencimiento

de la responsabilidad penal del acusado, mds alld de toda duda”

2.- Este principio rector se desarrolla a su vez en el articulo
372 ibidem que sefiala que los medios probatorios tienen como proposito
el de “llevar al conocimiento del juez, mds alld de toda duda razonable, de
los hechos y circunstancias materia del juicio y los de responsabilidad penal
del acusado, como autor o participe”, y en el articulo 381 el cual establece
que para condenar se requiere el conocimiento mas alla de toda duda,
acerca del delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en

las pruebas debatidas en el juicio.

3.- Con fundamento en las anteriores premisas, se realizara la
valoracién de cada uno de los medios probatorios que fueron practicados
e incorporados dentro del juicio oral, y que determinaron el sentido del

fallo condenatorio ya emitido.

4.- En cuanto a la materialidad de la conducta de Hurto Calificado

atenuado, el articulo 239 del Codigo Penal describe la conducta de hurto



Radicado 110016000023202003115 NUmero interno 379548
Sentenciado: JULIAN DAVID AGUILAR MATUT

Delito: Hurto Calificado Atenuado Consumado

Providencia: Sentencia de primera instancia

e indica que: “El que se apodere de una cosa mueble ajena, con el propdsito

de obtener provecho para si o para otro, incurrird en prision”.

“La pena serd de prision de dieciséis (16) a treinta y seis (36) meses
cuando la cuantia no exceda de diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes”

Por su parte, el articulo 240 idem en su inciso segundo establece

que:

“La pena serd de prision de ocho (8) a dieciséis (16) aiios cuando se

cometiere con violencia sobre las personas.

Finalmente, el articulo 268 consagra que: “Las penas sefialadas en los
capitulos anteriores, se disminuirdn de una tercera parte a la mitad,
cuando la conducta se cometa sobre cosa cuyo valor sea inferior a un (1)
salario minimo legal mensual, siempre que el agente no tenga antecedentes
penales y que no haya ocasionado grave dano a la victima, atendida su

situacion economica.

5.- En el presente caso, en la audiencia de juicio oral se incorpor6 en
primer lugar, como soporte de los hechos que se tuvieron como ciertos y
probados, (i) el documento que acredita que el sefior JULIAN DAVID
AGUILAR MATUT, se encuentra plenamente identificado con cupo
numérico 1.000.464.974, (ii) el informe de investigador de laboratorio de

fecha 26 de julio de 2020 que da cuenta de la fijacién fotografica
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realizada al acusado, a “1 celular marca Samsung J5 prime color negro con

azul” y a “1 elemento cortante tipo cuchillo con empufiadura blanca”.

6.- Posteriormente, se escuchd en el juicio oral el testimonio del
policial captor FABIAN ALEJANDRO SERNA RAIGOZO, quien indicé que el
dia de los hechos se encontraba laborando en la localidad de Suba, en el
Barrio Prado Veraniego en el primer turno, esto es de 9:00 p.m. a 6:00
a.m., dentro del cual sobre las 2:25 horas, junto con su compaifiero de
patrulla, se encontraban realizando laborales de patrullaje y un
ciudadano pidiendo auxilio les manifiesta que momentos antes un sujeto

que vestia jean negro y camisa blanca le habia hurtado su celular.

Refiere que posteriormente dando aviso a las diferentes patrullas de
los cuadrantes observan a un sujeto con estas caracteristicas corriendo,
logran alcanzarlo y le realizan un registro en el que se le halla en la
pretina del pantalén un arma cortopunzante y un celular /5 prime, y que
posteriormente llega la victima y manifiesta que ese era el sujeto que
momentos antes le habia hurtado su celular y lo habia intimidado con

arma blanca.

Agrega que por lo anterior, proceden a identificarlo, a leerle los
derechos como persona capturada y lo trasladan al CAI TIERRA LINDA
para realizar la documentacion y dejarlo a disposicién de la autoridad en

la URI de Usaquén.
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Precisa que los elementos hallados en el registro fueron incautados y
sometidos a cadena de custodia. Con el testigo se incorpora las actas de
incautacién de los elementos a JULIAN DAVID AGUILAR MATUT vy

formatos de cadena de custodia como prueba nimero 3.

7.- Igualmente se escucho el testimonio de la victima y denunciante,
sefior JOSE DANIEL ARIAS BRAVO quién narré que el 26 de julio de
2020, después de haber cerrado el local donde trabaja a eso de la 1:00
a.m., en compafiia de su novia se dirige a una calle donde un sujeto se les
acerca y, sin mediar palabra, sac6 un cuchillo de un maletin y se le llevo
su celular, posteriormente regresa con otro cuchillo mas para seguir
robandolo y en ese momento unas personas que estaban por ahi le

ayudaron, llega la policia y lo capturan.

Precisa que el sujeto pasa por su lado, se queda mirandole la mano
en la que llevaba el celular, se devolvio, sin mediar palabra sacdé un
cuchillo de un maletin y lo amenaz6 con el mismo pidiéndole que le
entregara las pertenencias y le entrega su celular /5 prime de color azul

que tenia carcaza negra.

Agrega que alcanzo a observar el rostro del sujeto, que era delgado,
media aproximadamente 1.73 metros de estatura e iba vestido de camisa
blanca, pantaldn negro y zapatillas negras y cuando éste fue capturado lo
reconocié como la persona que momentos antes lo habia hurtado
intimidandolo con arma blanca. Aclara que recibiéo a satisfaccion su

teléfono celular. Con el testigo se incorpora acta de entrega del celular /5
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prime como prueba numero 4 en la audiencia de juicio oral. Concluye
asegurando que esa persona que lo abordo el 26 de julio de 2020 y le
hurtara su celular, fue la misma persona que la policia capturd, porque

ademas en ese momento le quitaron el celular.

8.- Por su parte, la defensa habia solicitado el testimonio del acusado
y el cual fue decretado para su practica, sin embargo, ante la
imposibilidad de contactar a su defendido renuncié a la practica de esta

prueba.

9.- Pues bien, al ser esta la prueba que fue practicada e incorporada
en la audiencia de juicio oral, la misma resulta suficiente para acreditar la
materialidad del HURTO CALIFICADO atenuado consumado de acuerdo
con lo establecido en los articulos 239 inciso 29, 240 inciso 22 y 268 del
Codigo Penal. Ello, dado que con el relato de la victima se acredité que se
llevo a cabo un apoderamiento de una cosa mueble ajena, esto es, de su
teléfono celular marca Samsung |5 prime avaluado en $500.000, esto por

parte de un sujeto que lo abordé para desapoderarlo del mismo.

Este relato encuentra corroboraciéon en lo manifestado por el
servidor de policia que atendi6 en la misma fecha un caso de hurto,
capturo al sujeto, incauté el elemento objeto del hurto “1 celular marca
Samsung color negro con azul /5 prime”, asi como el arma corto punzante
con el cual se cometi6 el delito “Elemento cortante tipo cuchillo con

empuinadura blanca” e indicé que la victima realiz6 un sefialamiento
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directo de la persona indicando que le habia hurtado su celular

intimidandolo con un arma corto punzante.

10.- De igual manera, la victima es clara en manifestar que dicho
apoderamiento se dio mediando violencia sobre la misma. En este punto,
se debe precisar que, el inciso 22 del articulo 240 del Cédigo Penal
establece que la conducta sera calificada cuando se cometiera con
violencia sobre las personas, la cual, en el presente caso, se encuentra
demostrada con lo manifestado por JOSE DANIEL ARIAS BRAVO en su
relato en donde precisa la violencia ejercida sobre éste para perpetrar el

hurto mediante intimidacién y amenazas con un arma corto punzante.

Ello se evidencia cuando la victima especificamente manifiesta que
cuando es abordado por el sujeto “sin mediar palabra sacé un cuchillo de
un maletin y se me llevo el teléfono, no dije nada y habia quedado tranquilo
porque se lo habia llevado y ya, pero al momento regresé con otro cuchillo
mds y me queria seguir robando” doblegando de esta manera su voluntad
para materializar el desapoderamiento de su bien mueble. Todo ello, y
sin mayores elucubraciones, se ajusta a cabalidad a la circunstancia

calificante contenida en el incido 22 del articulo 240 del Cédigo Penal.

11.- Aunado a lo anterior, dicha conducta se vio consumada, toda vez
que el elemento sali6 de la esfera de custodia y de dominio de su
propietario, ya que el sefior JULIAN DAVID AGUILAR MATUT una vez
desapodera a la victima de su teléfono celular con las amenazas e

intimidaciéon con un cuchillo, se da a la huida siendo posteriormente
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capturado por la intervencién de la comunidad y de la Policia Nacional

momentos después de los hechos.

12.- En relacion con el reconocimiento de la circunstancia de
atenuacion punitiva consagrada en el articulo 268 del Codigo Penal; se ha
de indicar que del testimonio de la victima, ha quedado claro que el
elemento objeto del hurto fue recuperado, elemento valorado en la suma
de $500.000, es decir un valor inferior al salario minimo legal mensual
vigente y ante la ausencia de antecedentes penales por parte del acusado,
tal como lo inform6 la delegada de la Fiscalia, se dara aplicaciéon al

descuento punitivo correspondiente.

13.- Frente a la responsabilidad, el afectado con sobrada precision
narr6 la secuencia exacta de los hechos de que fue victima en la
madrugada de aquel 26 de julio de 2020 y como pudo reconocer en el
momento de la captura a la persona que momentos antes lo habia
hurtado mediante amenazas con un cuchillo. Situacion que igualmente
fue corroborada por el servidor de policia Fabidn Alejandro Serna
Raigozo quién manifestd que se trataba no de otro sujeto sino de JULIAN
DAVID AGUILAR MATUT, quién habia desapoderado del teléfono celular

a la victima mediante dichas amenazas.

Es asi como la fiscalia en el interrogatorio efectuado a la victima le
pregunta si esta seguro de que la misma persona que fue capturada es la
que lo desapoderé de sus pertenencias con violencia, manifestando que

si, lo que sumado a lo afirmado por el servidor de policia en punto a que
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el capturado fue sefialado y reconocido por parte de la victima, acredita

mas alla de toda duda la responsabilidad del acusado.

14.- En tal virtud, laspruebas referidas en precedencia y la
ponderacion de las mismas llevan al conocimiento mas alla de toda duda
respecto de la existencia del HURTO CALIFICADO atenuado consumado,
asi como de la responsabilidad del acusado, cumpliéndose las exigencias
del articulo 381 del Coédigo de Procedimiento Penal para proferir
sentencia condenatoria, como quiera que en su comportamiento no se
configur6 ninguna de las causales de ausencia de responsabilidad

previstas en el articulo 32 del Codigo Penal.

15.- De esta forma, la conducta desplegada por el acusado ademas de
tipica resulta antijuridica, pues actu6 de forma dolosa con la intencién de
agraviar el patrimonio econdmico y dirigiendo su actuar de manera
inequivoca hacia dicho resultado, vulnerando el bien juridico tutelado,
sin que mediara justa causa siendo exigible para él un comportamiento
diferente ajustado a derecho, lo que lo hace merecedor del juicio de
reproche y de la consecuente imposicién de una pena prevista por el

legislador por la conducta tipica, antijuridica y culpable, cometida por él.

VI DOSIFICACION PUNITIVA

De conformidad con las previsiones de los articulos 54 a 61 del

Codigo Penal, se entrara a determinar la sancién a imponer.
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La pena prevista para el delito de hurto calificado consumado
atenuado conforme a los parametros de los articulos 239 inciso 22, 240
inciso 22 y 268 del Cédigo Penal, imponen entre 48 y 128 meses de
prision, con un ambito punitivo de 80 meses que, cantidad que se divide
entre 4 para hallar los cuartos de movilidad, arrojandose como resultado

20 meses, y dando lugar asi a los siguientes cuartos de movilidad:

Primer cuarto: 48 meses a 68 meses de prision
Segundo cuarto: 68 meses + 1 dia a 88 meses de prision
Tercero cuarto: 88 meses + 1 dia a 108 meses de prision

Cuarto cuarto: 108 meses + 1 dia a 128 meses de prision

Como no se imputaron circunstancias de mayor punibilidad de las
previstas en el articulo 58 del Cédigo Penal, deviene por fuerza fijar la
pena dentro de los limites del cuarto minimo, es decir, entre 48 y 68
meses, sin que existan razones legales y juridicas para desbordar el
minimo sefialado. Por ello, se impondrd a JULIAN DAVID AGUILAR
MATUT cuarenta y ocho (48) meses de prision.

Respecto al beneficio contemplado en el articulo 269 del Cédigo
Penal, no es viable conceder el mismo, toda vez que en el presente caso no
se acredité que se haya reparado integralmente a la victima, la cual habia

tasado los dafos y perjuicios ocasionados con el delito en la suma de

$1.000.000.
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Por lo tanto, en definitiva la pena por imponer al acusado JULIAN
DAVID AGUILAR MATUT serd de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION, a titulo de autor penalmente responsable del delito de hurto

calificado atenuado consumado.

Finalmente, se impondra como pena accesoria la inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por término igual al de

la pena privativa de la libertad.

Vi. MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

No tendrd derecho JULIAN DAVID AGUILAR MATUT a la
suspension condicional de la ejecucion de la pena ni a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la intramuros ni a ningiin otro beneficio,
por expresa prohibicion del articulo 68A del Cdédigo Penal, al estar el
delito de hurto calificado enlistado dentro de dicha restriccidon. Por esta
razon, se librara orden de captura en su contra para el cumplimiento

efectivo de la pena.

Como quiera que para llevar a cabo el ilicito se emple6é “Elemento
cortante tipo cuchillo con empufiadura blanca”, la cual fue incautada con
fines de comiso por los organismos de policia, las mismas pasaran a
disposicion de la Fiscalia General de la Nacion, de conformidad con los

articulos 82 y 86 del Cédigo de Procedimiento Penal.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONDENAR a JULIAN DAVID AGUILAR MATUT
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.000.464.974 expedida en
Bogota, a la pena principal de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION, en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO

atenuado consumado.

SEGUNDO: CONDENAR a JULIAN DAVID AGUILAR MATUT a la
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas, por el mismo lapso de la pena principal que le fue impuesta.

TERCERO: NO CONCEDER a JULIAN DAVID AGUILAR MATUT, el
subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la pena,
ni la prision domiciliaria por las razones expuestas en la parte motiva de
la decisién. En consecuencia, se ordena que a través del Centro de
Servicios Judiciales se expida la orden de captura en contra del
condenado, para que se haga efectiva la pena de prision que le fue

impuesta.
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CUARTO: COMUNICAR Ia sentencia a las autoridades prevenidas en
el articulo 166 Codigo de Procedimiento Penaly al Sistema de

Informacion Operativo - SIOPER - de la Policia Nacional.

QUINTO: REMITIRIa actuacién a los Juzgados de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de la ciudad, para lo de su competencia.

SEXTO: DISPONER que el proceso permanezca por 30 dias en el
Centro de Servicios Judiciales para efectos de que la victima si asi lo
desea, inicien el proceso incidental conforme a lo previsto en el articulo

102 y siguientes del Codigo de Procedimiento Penal.

SEPTIMO: ORDENAR el comiso del arma blanca incautada el dia de
los hechos, la cual pasara a disposicion de la Fiscalia General de la
Nacion, de conformidad con los articulos 82 y 86 del Cédigo de

Procedimiento Penal.

El presente fallo se notifica conforme a lo establecido en el articulo
545 Cddigo de Procedimiento Penal y contra el mismo procede el recurso
de apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Catalina Rios Penuela
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